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Comercio internacional
y desarrollo sostenible

Dos visiones contrapuestas

El debate sobre las posibilidades del comercio internacional de contribuir a la necesidad
de proteger y conservar €l medio ambiente ha cobrado en |os Ultimos afios un interés crecien-
te. Por un lado, los encargados de disefiar la politica econdmica internacional piensan que
es0 es posible, por otro, han surgido duras criticas a esa postura desde diferentes &mbitos. El
objeto de este articulo es explicar los argumentos que sustentan esos diferentes puntos de

vista.
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1. Introduccion

Desde hace agunos afios los temas que tratan
del vinculo entre comercio internacional y conser-
vacion del medio ambiente tienen, en el ambito
politico-econémico, un interés creciente. De
hecho, existe un debate sobre las posibilidades del
comercio internacional de contribuir a la necesi-
dad de conservacion del entorno: por un lado, en
el contexto oficial se postula que eso es posible,
por otro lado, han surgido muchas voces criticas,
que piensan que lo que ocurre es lo contrario.

El objeto de este articulo es ahondar en las
causas de ese debate viendo qué argumentos lo
sustentan. Para ello, en un primer apartado, nos
centraremos en la relacion entre economia y
medio ambiente, analizando cdmo distintas apor-
taciones tedricas han sugerido distintas estrategias
de actuacion. En un segundo apartado, explicare-
mos porqué esa relacion entre economia 'y medio
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ambiente es preeminente en e &mbito de la eco-
nomia internacional. Posteriormente, en un tercer
apartado, y dada esa preeminencia, analizaremos
las consecuencias que, en un nivel tedrico, se
derivan de relacionar comercio internacional con
medio ambiente, y, finamente, en un cuarto apar-
tado, veremos como se pueden interpretar esas
consecuencias, en funcion de la aportacion teori-
ca, relativa a la relacion entre economia 'y medio
ambiente, por la que se opte.

2. Lareacion entre economiay medio
ambiente: delateoriaalosobjetivos
politicos

A finales de los afios sesenta, especialistas en
distintas ramas de conocimiento cientifico empe-
zaron a percatarse del deterioro a que estaba
sometido e medio ambiente, tanto por laexcesiva
destruccion o esquilmacion de los recursos natu-
rales, como por el agotamiento de las posibilida:
des del medio de actuar de sumidero paralosresi-
duos que inevitablemente genera la actividad
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humana, més concretamente la actividad econo-
mica. En este sentido, inmediatamente se identifi-
cO a ésta como principal causante del deterioro
ambiental.

De hecho, a partir de ese momento, un tema
que habia quedado précticamente a margen del
objeto de estudio de la Ciencia Econémica y, en
consecuencia, de las estrategias de politica econo-
mica, empezd a cobrar un interés creciente. Evi-
dentemente, ese temano esotro que el delarela
cion entre economiay medio ambiente.

Desde entonces, 10s estudios, tanto tedricos
como aplicados, sobre el tema se han multiplica-
do, y han dado lugar a que se distingan a menos
dos nuevas areas de andlisis econdmico: la eco-
nomia del medio ambiente y os recursos natura-
les, y, la economia ecoldgica (Aguilera Klink y
Alcantara, 1994, paginas 16-32). Paraelamente,
también se han multiplicado las estrategias de
politica economica encaminadas a conciliar la
relacion entre actividad econdmica y entorno
natural. En cuanto a estas Ultimas, las primeras
iniciativas, las grandes lineas sobre la politica
ambiental a seguir, siempre se han tomado en el
ambito internacional, tal vez, como respuesta a
la premisa que propugna, con objeto de paliar
las presiones a las que el medio ambiente se ve
sometido, pensar globalmente y actuar local-
mente.

Desde 1972, fecha en la que se celebro en
Estocolmo la conferencia sobre Medio Ambiente
Humano auspiciada por la Organizacion de las
Naciones Unidas, han sido muchos los informes,
reuniones y acuerdos internacionales que se han
llevado a cabo en relacion con este tema. En los
mismos se han ido perfilando los objetivos
ambientales a alcanzar en un nivel global, es
decir, se han marcado las pautas que han de
seguirse para conciliar actividad econémica y
conservacion del entorno. En todo caso, € con-
junto de esos objetivos puede aglutinarse en uno:
el logro del desarrollo sostenible a lo largo y
ancho del planeta (1).

(1) Este concepto, que habia sido ya utilizado ya en los afios
70, se consolidd y generalizo cuando fue utilizado en 1987 en €
informe de la Comision Mundial del Medio Ambientey del Desa
rrollo «Nuestro Futuro ComUny. En la Cumbre de la Tierra cele-
brada en Rio en 1992 se consider6 que el logro del desarrollo sos-

No es facil definir qué ha de entenderse por
desarrollo sostenible, teniendo en cuenta que, se
han dado numerosas definiciones de este concep-
to (Jiménez Herrero, 2000, paginas 99-100) (2).
Independientemente de la definicion que se tome,
existen dos elementos bésicos que lo caracterizan
(del Rio P. 1998, capitulo 1):

1. La defensa de la equidad inter e intragene-
racional y la preocupacion por horizontes tempo-
rales de largo plazo. El desarrollo sostenible debe
generar un bienestar actual sin imponer costes a
las generaciones futuras. El uso que la generacion
actual hace del entorno es una de las vias por las
que pueden trasladarse costes importantes a futu-
ro. Se trata de que nuestro desarrollo no lo sea a
costadel de nuestros descendientes.

2. La triple dimension del desarrollo que
incorpora €l concepto de desarrollo sostenible.
Es decir que incorpora objetivos econdmicos,
sociales y ambientales. Los primeros que con-
ceptualizaron el desarrollo sostenible a través de
un marco triangular, fueron economistas del
Banco Mundial (Munasinghe, 1993, y, Muna-
singhe, 1995). Es decir que el desarrollo sosteni-
ble debe alcanzar la sustentabilidad econdmica,
la sustentabilidad social y la sustentabilidad
ambiental. La primera se acanzard a traveés de
un crecimiento sostenido y de la eficiencia en el
uso del capital y de los recursos. La segunda se
alcanzara a través del logro de una mayor equi-
dad, de la preservacion de la diversidad cultural
y de la mayor utilizacion de précticas sosteni-
bles en culturas menos dominantes. Latercera se
alcanzara reduciendo la degradacion ambiental,

tenible era el objetivo fundamental a alcanzar para conservar el
medio ambiente global, por ello se redacté la Agenda 21, docu-
mento en el que sugieren una lista de actividades que deberian
seguirse y ponerse en marcha, impulsadas desde distintos niveles
de decision politica, para alcanzar ese objetivo. En septiembre de
2002 en Johaneshurgo se celebrara una nueva cumbre mundial
sobre medio ambiente cuyo tema central serd el desarrollo sosteni-
ble. Asmismo y, en respuesta a la Agenda 21, se han ido ponien-
do en marcha estrategias que conducen a ese fin. En Espafia en
diciembre de 2001 el Ministerio de Medio Ambiente ha presenta-
do una estrategia global de desarrollo sostenible para e conjunto
del pais.

(2) Esta clasificacion se debe a los autores de |la denominada
Escuela de Londres, cuyos miembros més destacados son David
PEARCE y Kerry TURNER. La misma aparece en numerosas
publicaciones suyas. Pueden consultarse, por ejemplo, las siguien-
te obras: (TURNER, 1993) y (PEARCE, 1993).
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que puede consistir tanto en la sobreexplotacion
de recursos naturales como en el aumento de la
contaminacion.

En todo caso, esas distintas definiciones, pue-
den clasificarse en dos grandes grupos, uno que
puede ser denominado tecnocéntrico, y otro eco-
céntrico, en funcion del peso que tiene en sus res-
pectivos discursos la tecnologia o la ecologia.
Esta clasificacion proviene de la identificacion
del medio ambiente como un componente del
capital (3).

Detras de esta clasificacion se vislumbran dife-
rencias metodol6gicas a la hora de entender la
relacion entre economia y medio ambiente. Asi,
puede decirse que la concepcidn tecnocéntrica del
desarrollo sostenible esta dentro del campo de la
economia del medio ambiente y |os recursos natu-
rales, mientras que, la concepcion ecocéntrica esta
dentro del campo de la economia ecoldgica.

Hay que entender por economia del medio
ambiente y los recursos naturaes una rama de la
economia que utilizando la metodologia de la
economia neoclésica integra en su andlisis una
nueva variable: e medio ambiente; de esta forma
tanto a nivel micro como macroecondmico trata
de responder alos retos que la necesidad de con-
servar el medio ambiente esta imponiendo a la
actividad econdmica (4). Asimismo, por econo-
mia ecoldgica se debe entender una rama de la
economia que rompe con el marco de andlisis
neoclésico, utilizando un enfoque transdisciplinar
y sistémico, donde la economia se considera un
Sistema abierto y creciente inserto en el ecosiste-
ma (5) que es creciente y finito. Las leyes que

(3) Seentiende que en una economia dada el capital es un ele-
mento que perdura. En este sentido el medio ambiente es definido
como una parte del capital total de la economia a la que se deno-
mina capital natural

(4) En sentido amplio, esta rama de la Economia puede ser
denominada economia ambiental. Si bien, en sentido estricto la
economia ambiental Unicamente serefiere a andlisis delarelacion
entre economia y medio ambiente desde una perspectiva microe-
conémica. En concreto, a estudio de la integracion del medio
ambiente en |la economia considerando que € deterioro ambiental
es debido a un fallo del mercado, y por tanto ha de ser tratado
como una externalidad.

(5) Seintroduce asi en €l andlisis econémico un concepto de la
ecologia, € de ecosistema, que ha generado mucha controversia
Esta surge del desacuerdo existente entre los ecologos, sobre la
forma en que | os ecosistemas han de ser manipulados y gestionados
con ohjeto de satisfacer |as necesidades humanas. En este sentido
existe unavision antropocéntrica: se consideraque el ecosistema ha

gobiernan ese ecosistema, tambiéen influyen, por
tanto, en e funcionamiento de |a actividad econo-
mica.

En todo caso, las definiciones que adoptan
una concepcion tecnocéntrica del concepto de
desarrollo sostenible entienden que la manera de
alcanzar ese objetivo en su dimension ambiental
es mantener en el tiempo, transmitir alas genera-
ciones futuras, una cantidad al menos igual ala
actual del capital total de la economia. Ese capi-
tal total estaria compuesto por capital manufactu-
rado (6) y capital natural. Se entiende que, gra-
cias a los avances tecnol gicos, € capital natural
puede ser sustituido por capital manufacturado,
pero no en su totalidad, ya que habria que preser-
var de esa sustitucion a una parte del capital
natural, que puede ser denominado capital natu-
ral critico; éste estaria constituido por aquellos
recursos naturales que son esenciales para el sus-
tento de la vida en la Tierra 'y cuyas funciones
nunca podrian ser imitadas por la tecnologia El
problema estriba en determinar qué forma parte
de ese capital natural critico (Turner, 1993).

Las definiciones ecocentricas del desarrollo
sostenible también entienden que el logro de ese
objetivo en su dimension ambiental, se consegui-
ré transmitiendo a las generaciones futuras una
cantidad de capital al menosigual a existente en
el momento presente. Sin embargo, las diferen-
cias con e grupo anterior estriban en que, en este
caso, se considera que el capital natural y € capi-
tal manufacturado son elementos més bien com-
plementarios, en ese sentido, solo una pequefia
parte del capital natural podria ser sustituida por
capital manufacturado, y esa proporcion iria
decreciendo en €l tiempo. El trasfondo de la cues-
tion es que se considera que existen muy pocos

de ser gestionado, luego ha de preservarse su salud, o dicho de otra
forma su diversidad, en funcion de las necesidades humanas, y otra,
totalmente ecocéntrica en la que lo Unico importante es preservar la
sdud del ecosistema Sin tener en cuenta esas necesidades. En todo
caso la introduccion de este concepto en el andlisis econémico
implica, independientemente de la vision del mismo que se conside-
re, un cambio importante en e paradigma que gobierna la relacion
entre economiay medio ambiente.

Para méas informacion véase: (GALE, 2000).

(6) El capital manufacturado es el otro componente del capital
total de la economia, del mismo forman parte todos los bienes que
Se encuentren en esa economia como resultado de un proceso de
transformacion, por pequefio que este sea. Es decir que son todos
los bienes que no se hallan en su estado natural.
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recursos naturales cuyas funciones puedan ser
imitadas por la tecnologia y, en cualquier caso,
todas esos esas funciones son basicas para el sus-
tento de laviday de la propia actividad econdmi-
ca(Turner, 1993).

Estas dos concepciones tienen también impli-
caciones a la hora de entender el la consecucion
del objetivo economico del desarrollo sostenible.
En este sentido, en ambas definiciones € creci-
miento econdémico vendria determinado por el
crecimiento del capital manufacturado, posibili-
dad que puede darse en detrimento del capital
natural. Asi, cabe decir que, en la concepcion tec-
nocéntrica por desarrollo econémico habria que
entender la evolucion hacia un estadio mejor,
diferente 0 més completo, para la que, al menas,
€s necesaria una evolucion cuantitativa, entendida
ésta en términos de crecimiento economico, aun-
que la misma no tiene porqué ser suficiente. Ade-
mas desde estas premisas se considera que es
posible aumentar el valor del producto nacional
bruto, sin que eso implique de manera Sistemética
una mayor utilizacion, y por tanto destruccion, de
activos ambientales. Lo verdaderamente relevante
para el impacto ambiental no es el PNB en i,
sino lacomposicién del mismo.

Sin embargo, en la concepcion ecocéntrica,
esa evolucion hacia un estadio mejor ha de ser
fundamentalmente cualitativa, no es necesaria
la participacion del crecimiento econémico
para la consecucion de ese fin; es mas, traspa-
sando un umbral minimo el crecimiento econd-
mico puede ser contraproducente para el logro
del desarrollo econémico. Desde estas premisas
se entiende, que cualquier incremento del PNB
siempre Ileva consigo una destruccion de los
activos ambientales.

3. El medio ambiente:
nueva dimension de lasrelaciones
econdémicasinternacionales

Como ya apuntamos anteriormente, la preocu-
pacion por € deterioro del entorno haido en para:
lelo de los descubrimientos cientificos dentro de
este campo que demostraban como & mundo esta
amenazado por una crisis ecolégica de miltiples
dimensiones, que afecta a todos los paises y

podria poner en peligro los sistemas de apoyo
vital del planeta. La crisis ecoldgica se manifiesta
por una serie de fendmenos tales que el cambio
climético, la deforestacion, la pérdida de biodiver-
sidad bioldgica, etcétera (Jiménez Herrero, 1996).

Esta situacion de profundos cambios a nivel
global es una vertiente de la globalizacion, y dela
interrelacion entre las economias nacionales.
Condtituye, por lo tanto, una nueva dimension de
las relaciones internacionales, muy en conexion
Con sus aspectos economicos, debido ala estrecha
vinculacion entre economiay medio ambiente.

No es, por tanto, extrafio que hayan sido insti-
tuciones internacionales las que en primera ins-
tancia se hayan hecho cargo de esta realidad. Ni
tampoco, que las politicas econdmicas disefiadas
por los organismos encargados de velar por el
mantenimiento del orden econémico internacio-
nal —Fondo Monetario Internacional, Banco
Mundial y Organizacion Mundial del Comercio—
tengan en cuenta la relacion entre economia y
medio ambiente, y aspiren todas a la consecucion
del desarrollo sostenible.

En todo caso, todo ello responde a una com-
prension del vinculo entre economia y medio
ambiente desde un prisma tecnocentrico, donde
se parte de la base de que «el mercado es € ins-
trumento disponible més poderoso para propiciar
el desarrollo pero puede hacerlo de dos maneras.
sostenible y no sostenible. La realizacion del
desarrollo en una de esas dos formas no es fun-
cién de la «mano invisible» sino de la politica
humana» (MacNeill, Wisemius, y Yakhushiji,
1991, pagina 33). Por |o tanto, de aqui subyace la
idea de que € mercado debe funcionar libremen-
te, aunque, esa libertad esté en cierto modo limi-
tada por las regulaciones que han de ponerse en
marcha en aras de conseguir una mayor equidad
socid y de proteger a medio ambiente.

Por otro lado, también tenemos en escena
organizaciones y grupos de presion que ven el
asunto desde un prisma ecocéntrico (7). Estos,
critican seriamente las politicas ambientales ofi-
cides, aduciendo que son insuficientes, y que, de
no cambiar la orientacion de las mismas, como ya

(7) El perfil de estos grupos es heterogéneo, y en la actualidad,
estan muy en conexidn con el movimiento «antiglobalizaciony.
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apuntan algunos estudios cientificos, en un breve
espacio de tiempo el planeta Tierra puede verse
colapsado, a alcanzar € sistema econémico un
tamafio superior a que el sistema ecoldgico
puede sostener (Jiménez Herrero, 1996).

4. El comerciointernacional y la
conservacion del entorno

La existencia de una dimension ambiental en
las relaciones econdmicas internacionales ha des-
pertado € interés por los limites que la necesidad
de proteger el entorno puede imponerle a comer-
cio internacional, a la sazon, principa instrumen-
to de esas relaciones internacionales. En este sen-
tido, en todos |os foros —académicos, politicos y
asimilados— en los que se estudia e comercio
internacional se ha introducido esta preocupacion
ambiental (Anderson y Blachurst, 1992)

En un principio puede pensarse que el comer-
cioy e medio ambiente no tienen ninguna rela
cién; sin embargo, s se profundiza un poco no es
dificil encontrar la conexion existente entre el
comercio y € entorno. En efecto, un determinado
patron de intercambios define unas pautas de pro-
duccidn, que se asociarian a las exportaciones, y
unas pautas de consumo, relacionadas con las
importaciones. Tanto la produccion como el con-
sumo son fendémenos que gjercen una presion
sobre € medio ambiente.

Asimismo, el comercio internaciona tiene un
efecto directo sobre e crecimiento econémico de
las economias que participan del mismo (8). Es
decir, que incide sobre la capacidad de incremen-
to del capital manufacturado en las mismas. De
esta manera el comercio es un elemento que
determina las posibilidades de lograr € desarrollo
sostenible global, a menos en su dimension eco-
nomica y ambiental, maxime en un contexto
como el actual, caracterizado por el progresivo
aumento de losintercambios.

Evidentemente, esas posibilidades estaran
relacionadas con |a acepcion de desarrollo soste-
nible que se considere, pues, como ya hemos

(8) Seglin los andlisis més convencionales, por gemplo, los
basados en el modelo Ricardiano, € libre comercio promueve €
crecimiento econémico de las economias que participan del
mismo.

visto, cada una de €ellas entiende cosas distintas
en cuanto a incremento del capital manufactura-
do, y por tanto, en cuanto a las posibilidades de
transmitir al futuro una cantidad de capital total al
menosigual aladel momento actual.

De una manera general, en el andlisis de la
relacion entre comercio y medio ambiente se
identifican tres efectos (Liddle, 2001, paginas
21-22):

El efecto Técnico

Se entiende que, gracias a mismo, el libre
comercio, siempre y cuando no ponga en peli-
gro el capital natural critico, favorece la conse-
cucion del desarrollo sostenible, puesto que
genera un excedente de renta que redunda en
una mayor renta per capita, lo que llegando aun
determinado nivel induciria una mayor demanda
de proteccion ambiental; por tanto ese exceden-
te de renta puede revertir, en parte, en la puesta
en marcha de una politica ambiental més eficaz.
Se considera por tanto que existe una relacion
en forma de U invertida entre la renta per capita
y €l conjunto de emisiones contaminantes relati-
vas a crecimiento de larenta. A estarelacion se
le denomina Curva de Kuznets Ambiental (9).
Ademés, se entiende que €l libre comercio y la
inversion favorecen la difusion de tecnologias
més favorables al medio ambiente desde los
lugares de innovacion hacia el resto del mundo,
y propician un cambio en la composicion de la
produccion cuyo resultado puede ser ambiental-
mente muy positivo (Muradian y Martinez-
Alier, 2001) (10).

(9) Esta denominacion fue introducida por Selden 'y Song por
analogia, aunque indirecta, con la curva de Kuznets, donde se rela-
ciona desigualdad en la distribucion de larentay crecimiento eco-
némico. Para més informacion véase, (SELDEN, y SONG, 1994)
162. Desde entonces se han redlizado innumerables trabajos que
tratan de contrastar empiricamente la Curva de Kuznets Ambien-
ta, en (JAYADEVAPPA, y CHHATRE, 2000) se hace una revi-
sion de alguno de ellos.

(10) De manera general € libre cambio impacta en el medio
ambiente y en e bienestar de un pais de la siguiente forma: a. La
apertura del comercio de un articulo cuya produccion genera una
contaminacion relativamente intensa mejora € medio ambiente y
el bienestar de un pais si éste importa € articulo. En cambio, s €
articulo se exporta, la apertura del comercio emperora el medio
ambiente de ese pais, y S no existe una politica ambiental adecua
da, el bienestar puede 0 no mejorar.
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El Efecto Escala

El libre comercio propicia crecimiento econo-
mico, lo que redunda en un incremento del capital
manufacturado en detrimento del capital natural.
Al ratio Capital Manufacturadol/Capital Natural
se le denomina escala de la economia (Turner,
1993). Por tanto, con € comercio la escala de la
economiatiende aincrementarse.

El Efecto Composicion

La produccion de un bien intensamente conta-
minante decae en un pais y se incrementa en otro
por medio del comercio (11). De esta forma, €l
comercio determina la composicion de la estruc-
tura ambiental de los paises que participan en ese
intercambio.

Comercio y sustentabilidad ambiental:
posibilidades de conciliacion

Los tres efectos anteriores se entienden de
forma distinta segun la vision de desarrollo sos-
tenible que se considere (Liddle, 2001). De
hecho, a hablar de la relacion entre comercio y
conservacion del medio ambiente, y de como
pueden conciliarse para alcanzar el desarrollo
sostenible en su dimension ambiental, se esta
hablando de la relacion entre especializacion,
fundamento de las relaciones de libre cambio, y
de diversificacion, condicion necesaria para
mantener la salud del ecosistema, y por tanto,
para contribuir a la preservacion del entorno
(Gale, 2000).

b. Si la fuente de contaminacion es més el consumo que la
contaminacion, € resultado es el contrario: la apertura del comer-
cio mejora el medio ambiente si e articulo se exporta, y empeora
S se importa (siempre y cuando ese pais no tenga una politica
ambiental adecuada).

c. Si en ambos casos la apertura va acompafiada de la intro-
duccion de una politica ambiental que se aproxime a la Gptima €l
hienestar nacional mejora necesariamente . Para méas informacion
puede consultarse: (ANDERSON, 1992, paginas 27-53)

(11) En efecto, larelacion en forma de U entre contaminacion
y crecimiento econdmico no se contrasta siempre. En numerosos
estudios empiricos larelacion no se ha dado, puede verse unarela
cion de alguno de ellos en: (JAYADEVAPPA y CHHATRE,
2000). En € caso de Espafia se ha calculado la Curva de Kuznets
Ambiental para algunos contaminantes atmosféricos, la relacion
solo se verifica para un contaminantes. Para mas informacion
véase: (ROCA, J. et. al. 2001).

En principio, cabe pensar que especializacion
y diversificacion son condiciones contrapuestas,
éstas deben encontrar un punto de conciliacion
haciendo operativo el concepto de desarrollo sos-
tenible (Gale, 2000). En todo caso, entre estas
dos realidades pueden darse las siguientes situa-
Ciones.

Diversificacion Especializacion

Especializacion ...........ccccc.ooveeen. 1 2
Diversificacion ............cccceecveeee. 3 4

En lasituacion 1 lo importante es conseguir la
especializacion de las economias para que éstas
puedan beneficiarse de las ventajas de produc-
cion, consumo y hienestar que puede conferirles
esa especializacion. Sin embargo, ese proceso de
especializacion econdmica habra de estar restrin-
gido o sujeto a mantenimiento de la diversifica-
cion de la naturaleza, o del ecosistema, que en
cualquier caso se considera un elemento exogeno
a sistema econdmico. Este caso puede asociarse
con la vision tecnocéntrica del desarrollo sosteni-
ble, en este sentido, € mantenimiento de la diver-
sificacion puede asimilarse con la conservacion
del capital natural critico.

En la situacion 2, lo unico importante es la
especializacion. Este caso, estaria en consonan-
cia con los postulados econémicos convenciona-
les cuando |a preocupacion ambiental no se con-
sidera.

En la situacion 3, lo Unico importante es la
diversificacion. En este caso, la preservacion de la
salud del ecosistema es primordia; las necesida-
des humanas son secundarias y han de subyugar-
sealasdelanaturaeza

En la situacion 4, la diversificacion es primor-
dial, si esta se consigue, las economias podran
especializarse en aras de conseguir beneficios
socioeconomicos. Es decir que, la salud del eco-
sistema es fundamental, pero la gestion del
mismo debe hacerse teniendo en cuenta también
las necesidades humanas y, orientarse, por tanto,
hacia la satisfaccion de esas necesidades. Ademés
puede entenderse que Si no se mantuviera la
diversificacion, dificilmente, podrian producirse
las ventgjas del comercio. Este caso estd en con-
sonancia con los postulados ecocéntricos del
desarrollo sostenible: la actividad economica
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debe enmarcarse en el ecosistema, S ese ecosiste-
ma, 0 capital natural no se gestiona de forma ade-
cuada, con objeto de preservar su salud o diversi-
dad, entonces, los efectos beneficiosos que
pudieran derivarse de cuaquier actividad econd-
mica no serian tales, pues estarian contribuyendo
ala destruccion de la naturaleza; ésta es € com-
plemento necesario para que funcione eficiente-
mente |a economia.

En situaciones como la 1y la 4 es donde se
puede Ilegar a la conciliacion de comercio inter-
nacional con desarrollo sostenible, por ello,
vamos a andlizarlas mas detenidamente.

En el primer caso, la especializacion prima
sobre la diversificacion, ya que, se entiende que
el libre comercio, siempre y cuando se preserve
el capital natural critico, favorece el transito
hacia el desarrollo sostenible. Esto es asi, por-
que bajo estas premisas €l efecto fundamental de
la relacion entre comercio y medio ambiente es
el técnico (Rauscher, 1997). En cuanto al efecto
escala, se entiende que su existencia no es tan
perjudicia para el entorno como en un principio
pueda pensarse, dado que, gracias a avance de
la técnica, propiciado de manera indirecta por €l
propio comercio, las funciones del capital natu-
ral podran ser imitadas; solo habria que preocu-
parse en el caso en el que la escala de la econo-
mia hubiese aumentado tanto, que, el dnico
capital natural que quedase en su forma original
fuese el critico. En relacion con el efecto com-
posicion, se entiende que puede propiciar una
eficiente localizacion de las actividades de pro-
duccion y consumo pero, siempre y cuando el
capital natural critico quede preservado, condi-
cion que se cumple si el primer efecto funciona
(Tisdell, 2001). En resumen, en este caso, la
manera de conciliar especializacion con diversi-
ficacion, y de favorecer, por tanto, el logro del
desarrollo sostenible, consiste en desarrollar el
libre comercio, en un contexto en el que se regu-
le la proteccion del capital natural critico. Es
decir, que lo fundamental es que se ponga en
marcha una politica ambiental que regule los
modos de produccion y consumo en los paises
que comercian.

En el segundo caso, el libre comercio no es
muy favorable a desarrollo sostenible; es dificil

conciliar especializacion con diversificacion, ya
que, se considera que € efecto técnico se produce
muy raramente: por un lado, setiene pocafeenla
capacidad de la técnica para superar los proble-
mas ambientales, por otro, se insiste en que la
curva de Kuznets ambiental no se contrasta empi-
ricamente. Ademés, el efecto escaa, a que sele
da mucha importancia, es muy perjudicial para e
medio ambiente, ya que por su causa se sustitu-
yen dos bienes complementarios. € capita natu-
ral por e capital manufacturado (Daly y Good-
land, 1994). Por Gltimo, se considera que, €l
efecto composicion puede conducir a que los
estandares ambientales bajen en todo e mundo,
como consecuencia de las ganancias de competi-
tividad que pueden conseguirse i se gprovechan
las ventgjas que pueden conferir los bgjos estan-
dares ambientales (Daly 1999). En este caso el
comercio debe regularse para supeditarse a las
necesidades de un ecosistema del que forma
parte, en realidad, la autarquia podria ser deseable
(Ropke, 1994).
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