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Avances de la biotecnologia y su
percepcion por la poblacion espanola

Implicaciones para la industria
farmacéutica y alimentaria

En este articulo examinamos desde una perspectiva econémica la aceptacion de la bio-
tecnologia en Espafia asi como las dificultades existentes en la provision de informacion
sobre riesgos y beneficios asociados a los desarrollos de |a biotecnologia. Revisamos la esca-
sa literatura y evidencia empirica que existe sobre esta materia en Espafia asi como algunas
regularidades existentes desde una perspectiva comparada con la evidencia europea.
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1. Introduccion

Los avances de la ciencia y la tecnologia per-
miten mejorar el tratamiento de enfermedades
(con nuevos farmacos y nuevas técnicas), incre-
mentar la calidad de los tratamientos existentes,
aumentar |a variedad de productosy tratamientos,
asi como multitud de otros beneficios terapéuticos
que se traducen en aumentos de la productividad.
Uno de los &mbitos paradigméticos es el de la bio-
tecnologia, cuya aplicacion tiene amplias utilida-
des que puede mejorar la vida de la poblacion
(reproduccion de 6rganos via clonacion, especifi-
cacion de farmacos a traves de técnicas de inge-
nieria genética) asi como la eficiencia via innova
cion. Sin embargo, existe una controversia
significativa a nivel europeo en lo que se refiere a
la aceptacion de los productos que se obtienen
mediante la aplicacion de esta tecnologia. Los
avances de la biotecnologia pueden tener un
impacto directo (en la caso de biotecnologia sani-
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taria) o indirecto (biotecnologia alimentaria) sobre
lasalud de la poblacion en la medida que suponen
formas més eficientes de produccion de aimentos
0 de aplicacion de una tecnologia sanitaria. No
obstante, laintroduccion de la biotecnol ogia supo-
ne e cambio de una tecnologia existente, menos
conocida por la poblacion. Ello genera en la fase
de introduccion del producto generado con técni-
cas biotecnoldgicas un cierto escepticismo por
parte de la poblacion, y una sobrevaloracion de los
riesgos derivados de su consumo.

2. Biotecnologia: riesgosy comunicacion

La biotecnologia se define por la FAO/OMS
como «la interaccion de las ciencias naturales y
las ciencias de ingenieria para lograr la aplicacion
de organismos, células y partes de los mismos, y
anédogos moleculares, para obtener productos y
servicios». Podemos analizar la biotecnologia en
la medida que supone una manipulacion genética
y lamodificacion del medio natural (bajo un con-
texto de «desinformacion», donde la poblacion
desconoce las implicaciones de los avances cienti-
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ficos), determinando que puede dar lugar ala apa
ricién de algunos riesgos percibidos. Estos riesgos
en ocasiones hacen referencia a posibles desastres
ecoldgicos, en la medida en que la manipulacion
genetica puede variar la composicion del medio
natural, y en genera el uso de estas técnicas con
fines destructivos puede Ilevar a que tanto la
Union Europea como EEUU se planteen |la necesi-
dad de establecer regulaciones estrictas para con
ello impedir, en el ambito de la salud, €l principal
riesgo que es la pérdida de control respecto a la
utilizacion de la modificacion genética.

Los riesgos que la poblacion percibe no son
siempre «riesgos reales», sino que a menudo se
desatacan |os Ilamados «riesgos virtuales», es decir
sobre los que se desconoce su magnitud o sobrelos
(ue se sospecha su existencia pero esta no puede
afirmarse con pruebas cientificas. Lavirtuaidad de
un riesgo viene definida por la existencia de infor-
macion. En una sociedad de informacion, la comu-
nicacion de riesgos tiene un papel clave en la acep-
tacion de los avances de |a biotecnol ogia.

Los medios de comunicacion no son neutrales
normalmente al comunicar riesgos segln € tipo de
informacion o riesgo a transmitir, utilizan distintos
patrones, normalmente seleccionan informacion
negativa |0 que en ocasionen puede causar darma
social. En particular, utilizan el patron agudo, es
decir colocan la noticia en portada insistentemente
durante un periodo de tiempo muy breve, lo que se
conoce araiz de diversos casos como «alarmas ali-
mentarias». Por €l contrario para las noticias de
interés constante utilizan patrones cronicos, es
decir textos que se distribuyen uniformemente
durante todo €l afio. Es importante destacar que
con e patron agudo € tratamiento de la informa:
cion es poco estricto y existen pocas fuentes de
informacion (Informe Quira, 1999). No obstante,
dependiendo de como se comuniquen determina
dos riesgos €llo puede derivar en una estigmatiza-
cion de determinados productos, simplemente con
latrasmision de abundante informacion sobre posi-
bles consecuencias de la utilizacion de determina-
das tecnologias. Esto es asi porque a menudo las
nuevas tecnologias aparecen desplazando otras, 1o
que lleva a los defensores del status quo a oponer-
se a la tecnologia competitiva (o que se acostum-
bra a denominar «resistencia tecnoldgica»). Por

otra parte, la criticaalos avances cientificos cuenta
con elevada popularidad en la media que es un
tema que preocupa a la poblacion. En efecto, uno
de los principales determinantes de la percepcion
de riesgos es €l hecho de que se valore como
voluntario. En la medida en que el riesgo no se
asuma de una forma voluntaria por |la poblacion
dada |a falta de informacion, cualquier dato que se
ofrezca a través de los medios de comunicacion
puede llevar a conductas alarmistas (véase € caso
de la Encefa opatia Bovina Espongiforme, también
llamado de las «vacas locas»).

La comunicacion de riesgos no siempre tiene
en cuenta la existencia de riesgos competitivos.
Es decir, €l hecho de que determinados productos
se lancen a mercado no siempre implica que
estos productos incorporen riesgos o beneficios
mayores a |os preexistentes. No obstante, en la
literatura de psicologia cognitiva se conocen
abundantes sesgos de la conducta de la poblacion
entre |os que cuentan la aversion ala ambigiiedad
(es mejor «mao conocido que bueno por cono-
cer») y la aversion ante situaciones en las que
solamente un pequefio grupo de individuos cono-
ce el verdadero riesgo, de manera que la pobla
cion se siente «comparativamente ignorante». No
obstante, la no asuncion de riesgos derivada de la
existencia de algunos riesgos percibidos por la
poblacion tiene importantes efectos sobre la €fi-
ciencia de la economia. La eficiencia tecnoldgica
viene determinada por la difusion de innovacio-
nes, de manera que en ocasiones se plantea la
Situacion paraddjica de que «el peor riesgo es a
VECES N0 asumir ningun riesgoy.

3. Lascreencias como deter minantes
dela biotecnologia

Frecuentemente la introduccion de nuevas tec-
nologias provoca rechazo socia (por gemplo, la
clonacion terapéutica). A menudo las consecuen-
cias de la aplicacion de nuevas tecnologias son
desconocidas, y se piensa que toda novedad deri-
vada de la investigacion nos lleva a una innova-
cion, y que con ella deviene una mejora del bie-
nestar de la poblacion. No obstante, esta vision
lineal estd siendo cuestionada por |a poblacion.

Por otra parte, la mutacion del medio natural
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genera reacciones de rechazo que en abundantes
ocasiones son reflgjo de valores religiosos o poli-
ticos (algunos sectores catélicos contrarios a la
clonacion y ecologistas contrarios a la extension
de los productos genéticamente modificados por
miedo a contaminaciones ambientales y disminu-
cion de la diversidad). De ahi que se pueda afir-
mar que las actitudes que la poblacion revela
acerca de la biotecnologia no siempre reflgjan sus
preferencias sino que a menudo son una simple
manifestacion de sus valores.

No obstante, resulta necesario destacar que €
rechazo a menudo no hace referencia a la técnica
en si misma, sino a la aplicacion especifica de la
técnica. De manera que la expresion por parte de
la poblacion de unos valores choca con la aplica-
cion (por gemplo, clonacion humana) especifica
sin que ello suponga el rechazo ala utilizacion de
laingenieria genética en general.

4. Innovacion y politica de innovacion

La innovacion en diversos &mbitos supone una
mejora del bienestar social s bien no siempre se
percibe como tal (es una mejora en la medida que
los beneficios que aporta a la poblacion superan a
los costes o riesgos que implica). Sin embargo, la
capacidad de |la poblacion paraidentificar los costes
y beneficios de determinadas innovaciones es limi-
tada. Seguin la encuesta CIS (estudio 2213), un 80
por 100 de la poblacion esta interesada en los avan-
ces médicos pero tan sdlo un 37 por 100 se Sente
auficientemente informado. El conocimiento cienti-
fico no obstante es un conjunto de informacion a
Veces muy técnico y que exige un nivel educativo
elevado ya que implica la lectura de libros y revis-
tas cientificas, habito que seglin se revela en las
encuestas recientes poseen en la mayoria de casos
la poblacion con un nivel educativo superior (1). S
una parte de la poblacion se desinteresa por los
avances de la ciencia, 0 se dgallevar por lasinfor-
maciones alarmistas de los programas televisivos,
ello acaba generando una division socia considera-

(1) Segun lacitada encuesta el 12 por 100 poblacion encuesta-
da lee libros relacionados con la ciencia y tecnologia, un 17 por
100 revistas cientificas, un 23 por 100 lee el apartado de cienciay
tecnologia de |la prensa diariay un 48 por 100 de |os entrevistados
ven programas televisivos relacionados con cienciay tecnologia

ble. Esta division socid viene determinada por €
propio sistema educativo. Si desde la escudlaya se
intentara transmitir la importancia socid de la bio-
tecnologia y de los avances cientificos en generd,
ello llevariaala creacion de una sociedad mas pre-
dispuesta a evaluar las innovaciones tecnol 6gicas
antes de rechazarlas. También es importante tener
en cuenta laimportancia de los medios de comuni-
cacion masivos como €s la television y la prensa
diaria, con respecto a la creacion de la opinion
plblica que lleva d rechazo de agunas innovacio-
nes.

Desde el advenimiento de los afios setenta la
revolucion biotecnol 6gica ha transformado los Sis-
temas econdmicos sin precedentes. No obstante,
dada la necesidad de manipular genéticamente
«organismos vivos», la insuficiente informacion
sistemética y clara sobre los efectos futuros y la
abundante ambigUiedad de las estimaciones de ries-
gos ocasionales, conllevan |la necesidad de plantear
formas de regulacion. Los partidarios de la exten-
sion de las técnicas biotecnol 6gicas destacan las
abundantes aplicaciones en las diversas &reas de la
medicina, la agricultura 'y € medio ambiente asi
como las mejoras de eficiencia productiva, € con-
trol preciso de lo que se modifica por e conoci-
miento exacto del gen que se introduce y sus pos-
bles acciones, la posibilidad de creacion de nuevos
productos con mejores condiciones nutricionales y
adaptados a la sociedad que los necesita, determi-
nacion de soluciones para enfermedades genéticas
(ue previamente eran no diagnosticables e incura
bles. Sus criticos en cambio, destacan las incerti-
dumbres asociadas a los posibles dafios irrepara-
bles en el caso de que se descubrieran, como
gparicion de aergias, resistencias, dafios concretos
a medio ambiente, ademés de los conflictos mora-
les que supone «jugar a ser Dios» cuando se mani-
pula la naturaleza humana, o cua en segun qué
casos como |os de reproduccion asistida se pude
llevar a cabo una «eugenesia negativa», por la elec-
cion en el feto de caracteres considerados como
superioresy eliminacion de 10s «no deseados».

En e marco de la politica pablica, se ha acufia-
do el denominado «principio de precaucién» (o
precautionary principle) que parte de la Conferen-
ciade Rio de 1992. Este ha sido adoptado también,
si bien parcialmente, en el Tratado de la Unidn
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Europea. Esencidmente, nos indica que en laregu-
lacion de nuevos riesgos «mas vale informarse pri-
mero y luego actuar, que no, actuar y luego infor-
marse». Entre susimplicaciones, destaca dl criterio
por el que antes de aprobar la extension de unatec-
nica es preferible, seglin este principio, obtener
evidencia cientifica de sus riesgos para con ella
poder desarrollar una regulacion eficiente. Este
principio de importante aplicacion para las empre-
sas biotecnolgicas para eliminar posibles riesgos
de sus productos o incluso no llegar a lanzar a
mercado determinados productos modificados
genéticamente. (Un gjemplo de la aplicacion de
este principio, en el ambito alimentario, es & caso
de laincorporacion de un gen de nuez de Brasil en
la soja para incrementar su contenido nutriciondl.
Los ensayos previos a su comercializacion permi-
tieron determinar que la nuez de Brasil producia
dergias auna parte de la poblacion mundia, por lo
que este producto yano se llegd acomercializar.)

Una de las principales probleméticas en la
regulacion de los productos biotecnol dgicos se
sitGia en predecir como reaccionara la poblacion
ante una determinada regulacion, la transmision
de una determinada informacion de riesgo (tanto
el medio de transmision como la percepcion final
de lainformacion por parte de los consumidores)
0 laaprobacion de una nueva técnica desconocida
por el publico. No son totalmente conocidos los
riesgos que la produccion obtenida a traves de la
modificacion de la estructura genética de los
organismos puede comportar a los individuos, sin
embargo, resulta relevante en primer lugar anali-
zar algunas cuestiones previas. Primero, cémo
percibe la poblacion los riesgos de productos bio-
tecnol 6gicos (tradicionalmente productos nuevos,
donde la informacion de riesgos y beneficios es
muy técnicay en ocasiones limitada o ambigua).
Segundo, cudles son las tendencias que definen la
percepcion de la poblacion espafiolay quelas dis-
tinguen del resto de paises de la Unidn Europea
(UE). Finamente, suponiendo que aguna entidad
deba desarrollar una regulacion de la produccion
y e consumo de productos que han sufrido algu-
na modificacion derivada de una técnica biotec-
noldgica, ¢qué organismo es e mejor indicador o
merece méas confianza por parte de los consumi-
dores para que desarrolle esta regulacion?

5. Evaluacion economica de las
aplicaciones biotecnoldgicas

La novedad e importancia del tema en cuestion
radlica en diversos aspectos. En primer lugar, parece
exigtir en Espafia un cierto debate sobre la relacion
entre los desarrollos de |a biotecnologiay su reper-
cusion en lasaud puablicay en e medio ambiente.
En segundo lugar esimportante tener en cuenta que
la biotecnologia interacta con distintos &mbitos de
la produccion, de manera que repercute de manera
directa a los bienes y servicios que estos sectores
elaboran para el consumidor. En este debate existen
diversos puntos de discusion, entre ellos destacan lo
que podemos clasificar como beneficios y 1os que
pueden denominarse COMO COStES 0 en SU Caso ries-
gos (en tanto que los costes no se producen con
seguridad sino que aparecen con una cierta probabi-
lidad conocida). En lo que hace referencia a los
beneficios podemos distinguir los siguientes:

a) La utilidad de la biotecnologia: 1a biotecno-
logia puede mejorar sustanciamente la eficiencia
de diversos procesos productivos sin afectar por
ello a las caracteristicas esenciales propias de un
producto o a la efectividad de un medicamento. Al
contrario, mejorando las propiedades nutritivas de
los dimentosy la actividad de [os medicamentos.

b) Se puede llegar a producir de manera mas
complaciente para e consumidor planteando sis-
temas interactivos de comunicacion de necesida
des entre consumidor y productor. Se pueden
crear con €llo nuevos productos como pueden ser
aimentos adaptados para el consumo de diabéti-
cos, a los consumidores alérgicos a gluten,
comercializacion de insulina humana, hormonas
de crecimiento, creacion de vacunas animales...

¢) Modificacion de los productos segin las dis-
posiciones de cada zona productora e incremento de
su suministro (agua disponible y potable, tipo de
energia, caracteristicas de las zonas cultivables
como cultivos capaces de crecer en zonas salines...).

d) Reduccion de empleo de plaguicidas en €
campo y con ello se puede evitar una forma de
degradacion del medio ambiente

Por otra parte, en lo que se refiere a los costes
destacan:

a) Los posibles conflictos €ticos que surgen
arededor del debate derivado de la «modificacion
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de la naturalezax». Al ser e dmbito de aplicacion
el de «la vida», es 16gico que existan diferencias
simbdlicas en las percepciones de la poblacion.
Ello puede estar conectado con la précticareligio-
sa 0 la pertenencia a determinados colectivos,
grupos sociales o ideologias politicas.

b) Las consecuencias sobre la salud derivadas
del desconocimiento por parte de los consumido-
res del método y grado de las modificaciones
(aunque los andlisis de los productos previos a su
comercializacion, no permiten la aceptacion de
productos con repercusiones nocivas para la
salud, principio de precaucion).

¢) La modificacion de las politicas de produc-
cion debido a la introduccion de estos productos
(se sustituyen unos inputs por otros).

d) Modificaciones en las politicas regulatorias
mundiales de manera que se establezca un control
de produccion y consumo de estos productos y a
la vez se mantenga un nivel de transparencia
informativa de cara a consumidor (etiquetgje de
los productos, evaluacion y comunicacion de los
riesgos por parte de los drganos reguladores).

e) Consecuencias sobre el medio ambiente
(importante en la aplicacion de la biotecnologia en
el ambito agroalimentario): los contrarios a los
avances de la introduccion de nuevas especies
modificadas a medio natural aertan dela polucion
genética; consiste en una posible mezcla de las
especies tratadas con biotecnologia con las origina:
les, y esta contaminacion, a tratarse de organismos
Vivos, no Se puede determinar con precision como
en el caso de la contaminacion quimica, por lo que
los peligros potenciaes son mayores (caso del sal-
mon gigante -OMG—; si no se establece un control
riguroso por parte de las piscifactorias, se podrian
fugar mezclandose con los tradicionales, dando
lugar a organismos nuevos y modificando con ello
las estructuras poblacionales actuaes). Por e con-
trario, los defensores de la biotecnologia dicen que
estos nuevos organismos no sobreviviran ni se
mantendrén en la naturaleza, ya que & mismo Sis-
tema de seleccion natural los eliminard porque pre-
sentan un muy elevado grado de domesticacion.

Una vez € consumidor valora estos costes y
beneficios toma una decision de consumo de los
productos 0 servicios que implican utilizacion de
técnicas biotecnoldgicas, contribuyendo asi en su

éxito o fracaso. Con ese fin, resulta muy impor-
tante que el consumidor pueda desarrollar una
eleccion fundamentada, es decir que los consumi-
dores tengan acceso a toda lainformacion y alos
recursos.

6. Evidencia empirica en Espafia

La evidencia empirica espafiola en relacion alas
percepciones de la poblacion con respeto de la bio-
tecnologia es limitada. Se nutre de dos fuentes, las
encuestas Eurobardmetro en lo que se refiere ala
submuestra de Espaiay |as encuestas desarrolladas
por e Centro de Investigaciones Sociol dgicas.

Analizaremos en primer lugar la evidencia
proveniente de la encuesta Eurobarémetro. Tal
como muestra el Cuadro 1, Espafia parece ocupar
una posicion parecida a la media de los paises
europeos en lo que se refiere a las actitudes hacia
la biotecnologiay a grado de conocimiento acer-
cadelamisma, aunque si comparamos el conoci-
miento de la poblacion europea con la de Estados
Unidos respecto a la biotecnologia la poblacion
europea posee un menor conocimiento en este
ambito y por ello también muestra una mayor
resistencia, en comparacion a la poblacion ameri-
cana, a la introduccion de la biotecnologia en la
produccion agroalimentaria. Una posible explica
cion de esta diferencia de percepciones entre
Europa y Estados Unidos podria ser el tipo de
agricultura que se practica en cada pais y su
implicacion cultural y de economia familiar. La
agricultura en Estados Unidos es a gran escala en
comparacion con la europea, que implica un
mayor nimero de productores para un mismo
output que en EEUU, lo que conlleva que € pro-
ductor europeo tiene una «mayor aversion al ries-
go» dada su menor volumen de produccion.

Espafia ha sido, seglin lo que se observa en
agunos estudios anteriores, un pais en € que la
labor de los cientificos es especiamente valorada
por parte de la poblacion. De entre todas la aplica:
ciones de la biotecnologia, las médicas son las que
tradicionalmente muestran una mayor aceptacion.
Lautilizacion de laingenieria genética parala pro-
duccion de farmacos o la deteccion de enfermeda-
des es percibida como especia mente beneficiosay
moramente aceptable.
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Espafia UE

MEJOra.....ooervvcerirririerecieiees 43 40
No efecto 5 1
Empeora...... 27 24
NSINC ..o 24 26

Pregunta: Cree usted que la biotecnologia mejorara, empeorara o no tendra
efectos algunos nuestro modo de vida en los préximos 20 afios.
Fuente: Eurobarémetro 52.1.

GRAFICO 1
ACEPTACION DE LA POBLACION HACIA DIVERSAS
APLICACIONES BIOTECNOLOGICAS EN ESPANA
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Nota: El indice utilizado se ha construido con una variacion de -2 a +2, los datos
provienen de las encuestas Eurobarémetros 46.1y 52.

El Gréfico 1 presenta € grado de aceptacion
de algunas aplicaciones de la biotecnologia entre
1996 y 1999 (datos obtenidos de las encuestas
Eurobarémetro). Se observa que la aplicacion de
la biotecnologia a la produccion agroalimentaria
junto con la clonacion de 6rganos es la Unica apli-
cacion de las consideradas que seria rechazada
mayoritariamente por parte de la poblacion y de
1996 a 1999 este rechazo haido en aumento. Por
otra parte, la aplicacion de la biotecnologia a la
produccion de aimentos y a detectar enfermeda-
des es ampliamente aceptada. El Cuadro 2, mues-
tra las dimensiones que la encuesta Eurobar6me-
tro utiliza para explicar dichas actitudes. La
poblacion percibe una elevada utilidad de la utili-
zacion de la biotecnologia para la produccion de
medicamentos y la deteccion de enfermedades si
bien parece haberse reducido entre los afios refe-
renciados. Todas |a demés aplicaciones considera-
das eran percibidas como beneficiosas s bien en
agunos casos como €l de la produccién de ali-
mentos la utilidad era escasa.

Otro resultado a destacar radica en € aumento

de la percepcion de riesgo de las seis aplicaciones
consideradas de 1996 a 1999. Ello se presenta
como la principal causa de la caida en la aceptar
cion. La aceptacion moral de la biotecnologia
parece haber aumentado para la modificacion
genética de animales salvo la clonacion terapéuti-
ca, y se ha reducido ligeramente s bien siempre
manteniéndose el indice con un signo positivo. La
explicacion de este fendmeno viene marcada por
los casos de enfermedades asociadas a la manipu-
lacion de aimentos (dioxinas, vacas locas, etcéte-
ra) en los que e riesgo es asumido por € indivi-
duo de una forma involuntaria y por la fata de
transparencia de los érganos reguladores, |a fata
de informacion motiva la desconfianza por parte
del consumidor con respecto a consumo de un
determinado producto. Los riesgos involuntarios
tienden a ser menos aceptados por parte de la
poblacion. Por otra parte, otro fenémeno asociado
a éste tipo de riesgos radica en que son riesgos
asumidos por el consumidor, mientras que princi-
palmente el beneficiado por la mejora de la efi-
ciencia de la produccion en masa que ofrece la
biotecnol ogia es la empresa multinacional

Una segunda fuente de evidencia empirica son
las encuestas que regularmente desarrolla el Cen-
tro de Investigaciones Socioldgicas. En la encues-
tadel CIS (estudio 2213) se planted a los encues-
tados s estaban dispuestos a consumir patata con
genes de maiz para aumentar su valor nutritivo.
Un 40 por 100 acepta su consumo y un 48 por
100 lo rechaza. Entre los que rechazaban € pro-
ducto se les planted la posibilidad de que el pro-
ducto modificado fuera més barato que € tradi-
ciond lo que llevaba a un aumento tan sélo del 3
por 100, lo que sugiere que la sensibilidad de las
actitudes de la poblacion a precio es muy baja.

Los determinantes de tipo politico fueron sig-
nificativos. En particular los encuestados con
ideologias politicas de izquierdas son mas reti-
centes a consumo de este producto. Una explica
cion de este resultado radica en la oposicion en
relacion a ambitos de bioseguridad y contamina-
cion genética.

El nivel de informacion junto con laformacion
de la poblacion son aspectos fundamentales para
el disefio de las politicas cientificas en este ambi-
to. La poblacion con mayor nivel de estudios o
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Utilidad

Produccion alimentaria.............ccoeevereveveeeereeeeeeeeeeenns 0,06
Plantas genéticamente modificadas 0,90
Produccion de medicamentos.... 1,15
Animales genéticamente modifi 0,52
Clonacion de 6rganos......... 0,15
Utilizacion de la prueba gené 1,46

1996 1999

Riesgo Moralidad Utilidad Riesgo Moralidad
0,56 0,22 -0,17 0,78 0,14
0,02 0,75 0,63 0,31 0,41
0,08 0,85 1,09 0,29 0,66
0,44 -0,16 1,00 0,58 0,42
0,77 -0,44 0,05 0,58 -0,38
-0,16 1,10 1,36 0,12 0,93

Nota: el indice utilizado se ha construido con una variacién de -2 a +2, los datos provienen de las encuestas Eurobarémetros 46,1 y 52.

conocimiento sobre el dmbito biotecnol 6gico pre-
senta mayor aceptacion a consumo del producto.
La poca informacion siempre implica una mayor
percepcion de los riesgos asociados alos bienes o
servicios.

El determinante de género también presenta
diferencias: los varones presentan mayor acepta-
cion a consumo de este producto; en general la
percepcion del riesgo es mayor en la mujer que
en el hombre. Finalmente la conviccion religiosa
también determina dos sectores: los catolicos
practicantes estan menos dispuestos a consumo
de este producto que los ateos, indiferentes no
creyentes 0 no practicantes.

En lo que se refiere a la utilizacion de la bio-
tecnologia en la alimentacion, debemos recordar
que en €l caso espafiol contamos con abundantes
casos de adulteracion de alimentos (el caso del
aceite de Colza, ademés de |0s casos recientes de
vacas locas, hormonas de crecimiento clembute-
rol, dioxinas) que siguen en la memoria histérica
y que limitan considerablemente la aceptacion de
modificaciones en los alimentos. Por otra parte, la
cultura alimentaria espafiola esté enfrentada atin
con la extension de alimentos genéticos (Lujan y
Todt, 2000).

Con respecto a la aplicacion de la biotecnolo-
giaen el ambito de |os seres humanos las encues-
tas del CIS revelan que la aplicaciones més acep-
tadas son: impedir que los nifios hereden
enfermedades leves, reducir el riesgo de llegar a
sufrir enfermedades graves, impedir que los nifios
hereden enfermedades genéticas graves, curar
enfermedades graves (grado ascendente de acep-
tacion). Las aplicaciones mas rechazadas son:
mejorar la inteligencia de los nifios, mejorar
caracteristicas fisicas de los nifios.

7. Conclusiones

La poblacion espafiola presenta una actitud
parecida ala europea frente ala biotecnologia. La
evidencia empirica examinada sugiere que la
transmision de informacion desempefia un papel
clave en ladifusion y aceptacion de la biotecnolo-
gia. La informacién transmitida no es neutral asi
como la educacion y la evolucion de las creencias
de lapoblacion. El rechazo a algunas aplicaciones
de la biotecnologia se debe fundamentalmente a
determinantes conocidos de informacion, tales
como la existencia de alarmas alimentarias y con-
flictos en relacion a la clonacion terapéutica que
han aumentado |a percepcion del riesgos de agu-
nas aplicaciones. Los resultados indican que la
poblacion es capaz de discriminar entre las dife-
rentes aplicaciones de la biotecnologia. Las
implicaciones de |a evidencia examinada apuntan
a la necesidad de Ilevar a cabo la comunicacion
de la informacion sobre los beneficios de los
avances en biotecnologia. De ello puede depender
laaceptacion social y por lo tanto puede influir en
el desarrollo y lainnovacion de laindustria.
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AVISO PUBLICO

SUB. GRAL. COMERCIO EXTERIOR DE PRODUCTOS AGROALIMENTARIOS

SOLICITUD DE DEVOLUCION DE FIANZAS
PLAZOS PARA PRESENTACION DE PRUEBAS

Aplicacion a los Certificados concedidos desde el dia 1 de octubre de 2000,
salvo que exista reglamento especifico que lo modifique

Platanos TREINTA DIAS siguientes a la expiracion

Rgto. CE n.° 896/01

del periodo de validez del Certificado.

Productos Agricolas Transformados (PAT)

NUEVE MESES siguientes a la expiracion

Rgto. CE n.° 1520/00

del periodo de validez del Certificado.

Productos agricolas:

Materias grasas, plantas vivas, productos flo-
ricultura, leche y productos lacteos, carne va-
cuno, semillas, frutas y hortalizas, carne por-
cino, huevos, carne de ave, arroz, azlcar, sec-
tor vitivinicola, cereales, etc.

DOS MESES siguientes a la expiracion del
periodo de validez del Certificado.

Rgto. CE n.° 1291/00

— En todos los productos el PLAZO MAXIMO para solicitar la resolucion de los expedientes es de VEINTICUATRO MESES desde el dia siguiente a la expira-
cion del Certificado. Transcurrido este plazo no se efectuara la devolucion del importe de la Fianza, aun en el caso de que se presente la correspon-

diente prueba de realizacion de las operaciones.

MINISTERIO DE ECONOMIA
Secretaria General de Comercio Exterior

SUB. GRAL. COMEX. PRODUCTOS
AGROALIMENTARIOS. SERVICIO DE FIANZAS

Solicitudes de devolucion de fianzas constituidas
(Importacién y Exportacion)

La Orden de 26 de febrero de 1986 («BOE, 7 de marzo»), modificada por la
Orden de 27 de julio de 1995, establece que la devolucion de las fianzas se rea-
lizaré por la Secretaria General de Comercio Exterior a solicitud del interesado.

Las solicitudes de devolucion de las fianzas constituidas ante los Servicios
Centrales, deberan dirigirse a la Secretaria General de Comercio Exterior (Servi-
cio de Fianzas, Paseo de la Castellana, 162, planta cuarta, 28071 Madrid).

Las solicitudes de devolucion de las fianzas, constituidas ante las Direcciones
Regionales y Territoriales de Comercio y CATICES, deberan presentarse en la
misma Direccion o CATICE que concedid los correspondientes certificados.

El no solicitar, los interesados, la resolucion de los expedientes de devolucion
de las fianzas con la aportacion de las pruebas, en los plazos establecidos en la
legislacion nacional y comunitaria en vigor, para los diversos productos agrico-
las, dard lugar al oportuno Acuerdo Declarativo de Incumplimiento.

Con el fin de agilizar la resolucion de los expedientes de devolucion de
las fianzas constituidas a disposicion de la Secretaria General de Comercio
Exterior, es recomendable se adjunte a las solicitudes la fotocopia del co-
rrespondiente «Resguardo de depésito 0 Garantia en Efectivo», 0 «Res-
guardo de Garantia Otorgada mediante Aval o Seguro de Caucion».

SERVICIO DE FIANZAS

Acuerdo declarativo de incumplimiento
(Fianza constituida en las operaciones
de Importacion y Exportacién)
Ingreso de las liquidaciones

Las cantidades a ingresar en el Tesoro Publico-Recursos Eventuales,
como consecuencia de los expedientes de Acuerdo Declarativo de Incum-
plimiento de Resguardos de Garantias Otorgadas por Terceros, pueden
hacerse efectivas por la EMPRESA TITULAR DE LOS CERTIFICADOS.

— En MADRID:

MINISTERIO DE ECONOMIA

DIREC. GRAL. DEL TESORO Y POLITICA FINANCIERA
Paseo del Prado, 4

28071 MADRID

— En PROVINCIAS:

INTERVENCION DE HACIENDA de la localidad en que resida la Entidad
Delegada que constituy6 la Garantia Otorgada por Terceros (Aval o Certi-
ficado de Seguro de Caucion).

Realizado el ingreso y expedida la CARTA DE PAGO, esta CARTA DE
PAGO original debera remitirse a:

MINISTERIO DE ECONOMIA

SERVICIO DE FIANZAS

P.° Castellana, 162, PI. 4.2
28071 MADRID

MINISTERIO DE ECONOMIA

Secretaria General de Comercio Exterior

SUB. GRAL. COMERCIO EXTERIOR DE PRODUCTOS AGROALIMENTARIOS
SERVICIO DE FIANZAS

Paseo de la Castellana, 162, cuarta planta, 28071 Madrid
Teléfonos: (91) 349 38 67 y 349 39 13




