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DEBATE CON ROSA LUXEMBURGO
SOBRE LA CRISIS ACTUAL... Y SOBRE
EL VALOR

Este articulo debate con Rosa Luxemburgo sobre el tema de la crisis economica y el valor.
Luxemburgo siguio la doctrina de los clasicos y aclaro el concepto de capital en Marx, sin
embargo, frente ellos, quiso aclarar la contradiccion que veia en el capitalismo, debida a
que el consumo es necesario para la produccion pero la produccion no esta encaminada
al consumo, sino a la creacion de cada vez mas plusvalia. Para ello, debate sobre la Ley

de Say, el dinero y las crisis con distintos pensadores historicos y contemporaneos, e
incluso debate consigo misma sobre el «ser o no sery reformista.
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1. Introduccion

Rosa Luxemburgo vuelve a los rotativos: unos restos
encontrados en el Instituto Forense de Berlin desentie-
rran a la revolucionaria asesinada en 1919'. Parece que
el cuerpo que se sepultd ese mismo afio no era el suyo:
carecia del defecto de cadera que ésta presentaba de
nacimiento, con una pierna mas larga que la otra. Otra
vez comienza la incansable busqueda de asesinos y las
polémicas sobre su asesinato?.

* Profesora contratada Doctora del Departamento de Historia e
Instituciones Econdmicas. Universidad Complutense de Madrid.

Partes de este articulo han sido presentadas en distintos congresos:
Taller de «Mujeres economistas, Siglos XIX y XX», Madrid, 2001;
Association for Heterodox Economics, Dublin, 2002; Rosa Luxemburg
International Conference, Wuhan, China, 2006; ESHET, Oporto, 2006;
Jornada sobre mujeres economistas, Santiago de Compostela, 2007; V
Encuentro de la AIHPE, Madrid, 2007.

" Ver El Pais de 29 de mayo de 2009; La Vanguardia de 15 de junio
de 2009; El mostrador.cl de 4 de junio de 2009...

2 Leo Jogiches, su compafiero sentimental, logré mostrar una
fotografia de los asesinos, unos soldados que se decia que estaban

¢ Dejaran descansar algun dia a Rosa Luxemburgo?

Rosa Luxemburgo se negd en vida a ir de victima, y
tampoco aqui vamos a buscar victimismo en su vida. Tal
vez fue evitar ese victimismo lo que le permitié no verse
tan discriminada por el hecho de ser mujer3. Sin embar-
go, eso no quiere decir que su sexo no fuera un freno a
su actividad y a la extensién de sus ideas. Tendria que
ser otra mujer, Joan Robinson, que publicé en 1951 el li-
bro mas conocido de Rosa Luxemburgo, La Acumula-
cion del Capital, en Yale University Press, la que recono-
ciera en una introduccion de 15 paginas que Rosa habia
explorado casi por vez primera temas tan importantes
en la economia como el incentivo a la inversién y que

celebrandolo en el hotel donde fueron interrogados. Tres semanas
después, Jogiches seria también asesinado, el 10 de marzo (véase
TRINCADO, 2001).

3 De hecho, su compaiiero sentimental se sintié finalmente tan
eclipsado por la fama de Rosa que sus celos provocd la separacion de
la pareja (FROLICH, 1972, pagina 14).
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habia creado una teoria del desarrollo dinamico del ca-
pitalismo, dando especial importancia al crecimiento de
la demanda efectiva, con lo que anticiparia los modelos
de crecimiento del Siglo XX.

También, el no ir por la vida de victima ha relegado en
la literatura su dimensién feminista. En su tiempo, el pro-
blema de la mujer era uno mas, junto al de toda una so-
ciedad oprimida. Por ello, Luxemburgo quiso ampliar su
voz al de la opresion en general. Eso no significa que no
intentara colaborar con movimientos de liberacion feme-
nina, y en particular con el periédico Gleichheit (Igual-
dad), dirigido por su amiga Clara Zetkin. Pero cuando los
miembros del partido socialista intentaron limitar su labor,
a lo que por entonces se llamaba la «cuestiéon de la mu-
jer», se nego6 categoéricamente a dejarse clasificar. El he-
cho de ser mujer no le podia impedir involucrarse y preo-
cuparse por un cambio social mas profundo.

Pero Luxemburgo sélo pudo involucrarse en ese cam-
bio porque era una mujer muy sobresaliente. El hecho
de que una joven de 27 afios solo un afio después de su
llegada a Alemania comenzara su vida intelectual con
un desafio jnada menos que enfrentarse a Eduard
Bernstein!, albacea del marxismo, ya nos revela mucho
del tipo de activista que era, y de la confianza que tenia
en si misma. Cuando ya era la directora del periodico
socialdemodcrata, en 1898 se enfrentd en Alemania a
que los miembros varones no estaban dispuestos a
otorgarle las mismas facultades que a su predecesor
varon. Segun sus propias palabras, los camaradas mas
viejos del partido decian que el lugar de la mujer estaba
en el hogar. En las polémicas del partido, cuando co-
menzo a estar en desacuerdo con el nucleo de la jefatu-
ra ortodoxa de Bebel y Karl Kautsky en 1910, pagi-
na 114, tenian un sarcasmo especial que ningin opo-
nente varonil habria tenido que soportar. Por ejemplo,
en cartas de Bebel a Adler podemos leer: «La perra ra-

4 Con Kautsky estuvo bastante de acuerdo hasta que éste se enfrent6
a la huelga de masas, que ella defendia, y que Kautsky defendiera el
imperialismo aleman en Marruecos (1911), que ella atacaba.
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biosa aun causara mucho dafo, tanto mas cuanto que
es lista como un mono, mientras por otra parte carece
de todo sentido de responsabilidad y su tnico motivo es
un deseo casi perverso de autojustificacion»®. Sus que-
jas a Bebel no mejoraron la situacion y pocos meses
después renuncid, aunque no hizo de esto parte de la
«cuestion femenina» (véase Trincado 2004 y 2009b)e.

Asi que, si en su vida Rosa Luxemburgo casi logré
que sus contemporaneos olvidaran que era una muijer,
seria injusto que ahora, por «politica de cuotasy, diéra-
mos una importancia excesiva a esta circunstancia ca-
sual. Seguramente ella, mas que de la cuestién femeni-
na, hubiera querido tratar con nosotros de otros temas.
Por ejemplo, de la crisis econdmica actual. Un tema
muy candente que seguro que hubiera discutido con
gran vehemencia. Sin duda, la sociedad tal y como la
conocemos, incluso a pesar del progreso que hemos
disfrutado en muchos sentidos, no hubiera satisfecho
sus expectativas para el género humano.

Precisamente por eso, en este articulo vamos a deba-
tir con Rosa Luxemburgo sobre el tema de la crisis, y
sobre el valor que damos a las cosas, que tanto se rela-
ciona con aquélla, y vamos a intentar dilucidar qué ele-
mentos nuevos aporta la revolucionaria al debate eco-
némico.

2. El valor

Rosa Luxemburgo fue una marxista defensora a ul-
tranza de la ortodoxia y, aunque en su debate particular

5 Victor Adler a August Bebel, 5 de agosto de 1910 en NETTL (1966,
péagina 432). También diria Bebel: «Con todos los chorros de veneno de
esa condenada mujer, yo no quisiera que no estuviese en el partido»
(respuesta de Bebel a Adler, 16 de agosto de 1910, ibid.).

6 Sin embargo, cuando se produjo la Revolucion Rusa de 1905,
desed unirse al proletariado en Polonia, pero Jogiches, que ya estaba
en Polonia, y sus colegas alemanes no la alentaron a retornar a Polonia
durante tiempos tan tumultuosos. La llamada «cuestion femenina» ya no
era una generalizacion, sino que le irritaba de forma personal, al
decirsele que para ella, como mujer, los riesgos eran mayores que para
los emigrados revolucionarios varones que estaban retornando. Aunque
retrasd su regreso a Polonia, este tipo de argumento sélo le reafirmo
mas en su decision de dirigirse alli.
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con Karl Marx, finalmente desestimé muchas de sus
ideas, su teoria del valor es plenamente marxiana (Trin-
cado, 2007). Marx definié un concepto que seria funda-
mental en su analisis del capitalismo, el de la plusvalia,
la diferencia entre el valor de uso y el valor de cambio de
la mano de obra. La unica fuente de plusvalia es el tra-
bajo, y la plusvalia es el motor de la economia capitalis-
ta’ pero el capitalismo es incapaz de dar empleo a la
mano de obra, y esta Gran contradiccion generara crisis
econdémicas cada vez mas extensas que llevaran a una
revolucion y al nacimiento de otro sistema econémico, el
socialismo.

El concepto de plusvalia tiene una importancia crucial
en la teoria del valor de Rosa Luxemburgo. Pero lo cier-
to es que ésta no es mas que el beneficio de los clasi-
cos. «En esta exposicion suponemos que la plusvalia es
idéntica al beneficio del empresario, lo que es cierto con
referencia a la produccion total, que es la que Unica-
mente interesa en lo sucesivo. También prescindimos
de la escisioén de la plusvalia en sus elementos: benefi-
cio del empresario, interés del capital, renta de la tierra,
que de momento carece de importancia para el proble-
ma de la reproduccién» (Luxemburgo 1978a: pie 2, pa-
gina 19). Lo que realmente diferencia a Luxemburgo de
los clasicos es el concepto de Capital, que da nombre
tanto a la obra de Marx como a la suya. Porque, segun
Luxemburgo, la verdadera finalidad e impulso motriz de
la produccion capitalista no es conseguir plusvalia en
general, en cualquier cantidad, en una sola apreciacion,
sino plusvalia ilimitada, en cantidad creciente cada vez
mayor (Luxemburgo 1978a: pagina 19). Es decir, acu-
mular capital. La diferencia entre la reproduccion simple
y la ampliada estriba en que en la primera la clase capi-
talista consume toda la plusvalia, mientras que en la se-
gunda una parte de la plusvalia se resta al consumo

7 «La plusvalia es el fin ultimo y el motivo impulsor del productor
capitalista. Las mercancias elaboradas, una vez vendidas, no solo
deben suministrar a aquél el capital anticipado, sino un excedente sobre
él, una cantidad de valor a la que no corresponde gasto alguno de parte
suya» (LUXEMBURGO, 1978a, pagina 18).

personal de sus propietarios, pero no para ser atesora-
da, sino para ser capitalizada. Para ello, el capital adi-
cional debe encontrar las condiciones materiales que
hagan posible su funcionamiento; y eso es posible gra-
cias al ejército industrial de reserva?.

La teoria del valor trabajo de Luxemburgo no es una
teoria normativa, si no positiva: no pretende ser utdpica.
Dice Luxemburgo que muchos «amigos de la clase
obrera» al descubrir que todos los valores mercantiles
reposan sobre el trabajo pensaron que, de efectuarse
correctamente el intercambio de mercancias, tendria
que reinar la justicia plena. Si surgia la desigualdad, se-
ria merecida, porque llevaria a diferenciar entre perso-
nas trabajadoras y holgazanes. Pero, dice Luxemburgo,
la realidad es que el salario no compensa el trabajo. El
capital adelantado por el capitalista se divide en dos par-
tes: una que representa sus gastos en medios de pro-
duccion, otra que se invierte en salarios. A la primera
parte, que traspasa su valor al producto mediante el pro-
ceso de trabajo, lo llama Marx parte constante del capi-
tal; a la segunda, que genera plusvalia, parte variable
del capital. Desde este punto de vista, la composicién
del valor de toda mercancia elaborada en el sistema ca-
pitalista responde normalmente a la formula ¢ + v + m,
donde c es el capital constante; v, capital variable o in-
vertido en salarios; y m, plusvalia, aumento de valor por
la parte no pagada del trabajo asalariado (Luxemburgo
1978a, pagina 18).

Esto es una critica a la teoria de Adam Smith, pero no
a la de los clasicos. Smith no incluye el capital constante
en el valor. Para él, el valor esta compuesto por salarios
(v), y beneficios y renta de la tierra (m), es decir (v+m).
El capital fijo es una renta bruta; la renta neta se extrae
eliminando los gastos de sostenimiento de las maquinas
y medios de produccidn, es decir, el capital fijo; y el capi-
tal circulante. La verdadera riqueza esta en la renta

8 Esto lo contradice el hecho de que en periodo de crecimiento
econdmico (acumulacién de capital) hay pleno empleo, y en periodos de
des-acumulacion se genera paro.
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neta, no en la bruta. El capital, en cualquier caso, podria
resolverse en salarios, beneficio y renta de la tierra
(Smith 2001: libro 11). Y es que, para Smith, el valor natu-
ral es de largo plazo, un flujo que se da en movimiento y
que es reflejo de otros precios en el mercado, dado por
la escasez relativa.

Sin embargo, los clasicos, que se basaban en Ricar-
do (1817), llevaron de forma natural a las conclusiones
de Marx. Precisamente, en el problema del capital esta
la raiz de la definicion ricardiana de capital como «tiem-
po de espera» para obtener rendimientos de la inver-
sion®. Aunque Bohm-Bawerk (1884) creia que su expli-
cacion del capital a través de la mayor productividad de
los métodos indirectos de produccion era una refutacion
del sistema socialista, sus teorias no van contra la idea
central de Luxemburgo. Bohm-Bawerk afirmaba, desde
el subjetivismo, que los individuos pagan intereses por-
que prefieren los bienes presentes a los futuros, y nece-
sitan ser compensados por no consumir. Para Luxem-
burgo, también el individuo necesita anticipar su acumu-
lacion para tener mayor productividad en el futuro. Para
capitalizar la plusvalia, sin embargo, «no basta la ape-
tencia acumulativa del capitalista, ni tampoco su aho-
rro» y «sobriedad», «virtudes que le permiten destinar a
la produccion la mayor parte de su plusvalia», en vez de
gastarla toda en lujo y placeres (Luxemburgo, 1978a,
pagina 23). El capital no son medios de consumo priva-
do, si no medios necesarios para la produccion y los sa-
larios son parte del capital de explotacién, aunque para
los obreros sean renta, fondo de consumo.

De hecho, la idea de que hay una tendencia incesan-
te a la reproduccion ampliada, es decir, a transformar
la plusvalia en capital activo y ampliar la reproduccién
mecanicamente (Luxemburgo, 1978a, pagina 21) no

® Ricardo quiso reducir todo valor a trabajo incorporado, eliminando la
renta y capital, que tacho de «trabajo incorporado indirecto» o trabajo
acumulado e incorporado a las maquinas. Al final, tuvo que aceptar que
no todo el valor es trabajo, sélo el 93 por 100. Lo demas, es capital
puro (tiempo de espera de obtener la rentabilidad de las inversiones).
Ricardo se bas6 en supuestos empiricos para demostrarlo (véase
BARKAI, 1967).
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es mas que el Efecto Ricardo. Segun Luxemburgo, la
reproduccion ampliada (el aumento de la produccion
mas alla de unas necesidades inmediatas) es la regla
en toda formacién social histérica en que se quiere
crear un progreso economico y cultural. El problema
del capitalismo es que la acumulacién es exigencia
para el capitalista individual. En las formas sociales de
economia natural, la reproduccion ampliada se refiere
a la masa de articulos de consumo: el consumo es el
fin de la produccion. Pero en el sistema capitalista la
produccion no esta encaminada a satisfacer necesida-
des; su fin es la creacion de valor. La elaboracion de
mercancias no es un fin si no un medio para apropiarse
de la plusvalia. De hecho, el incremento del proceso
productivo y la elaboracion de una masa mayor de va-
lores de uso no son por si mismos reproduccion am-
pliada capitalista. El capitalista puede conseguir una
mayor plusvalia sin alterar la productividad del trabajo,
intensificando el grado de explotacion — por ejemplo,
rebajando los salarios — sin elaborar una mayor canti-
dad de productos. La reproduccion ampliada capitalista
expresa especificamente el crecimiento del capital por
capitalizacién progresiva de la plusvalia. La férmula
entonces seria:

m
(c+v)—m
X

siendo la division la parte capitalizada de la plusvalia
apropiada en el periodo de produccién anterior (por
ejemplo, se capitaliza la mitad de la plusvalia) y m’ la
plusvalia nueva del capital adicionado. Esta plusvalia
nueva se capitaliza a su vez en parte. El flujo constante
de esta apropiacion y capitalizacion de plusvalia, que se
condicionan mutuamente, constituye el proceso de la
reproduccion ampliada en el sentido capitalista, que
mantiene la composicién organica de capital (c/Vv), y lue-
go determina la nueva plusvalia por la tasa de plusvalia
(m/v).

Pero ademas, dice Luxemburgo, la v expresa que en
el capitalismo los obreros son «libres» en un doble sen-
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tido: libres personalmente y libres de los medios de pro-
duccion; y también que la produccion de mercancias es
la forma general de la produccion'®. Pero la idea de
plusvalia implica que no es que el asalariado cree en la
primera parte de su jornada objetos que necesita para
producir luego cosas para el empresario. El trabajador
produce un objeto que pertenece al empresario y solo
tiene que hacer lo que el empresario le indique. El capi-
talista intentard incrementar su plusvalia con la prolon-
gacion del tiempo de trabajo y la reduccién de los sala-
rios y el resultado dependera de la relaciéon de fuerzas
entre capitalistas-trabajadores. Pero, en el capitalismo,
v tiende a ser rebajada al minimo fisiolégico y social ne-
cesario para la existencia de los trabajadores, y m pro-
pende a crecer a costa de v y en proporcion a ella. El
capital fijo (C) muestra cuanta cantidad de trabajo reali-
zado anteriormente entra en forma de medios de pro-
duccion en el producto de este afio; v+m designa la par-
te del producto creada exclusivamente el ultimo afo por
trabajo nuevo; y la relacion vy mindica el reparto de la
cantidad anual de trabajo social entre los trabajadores y
«los que no trabajan».

«Después de cerrar el trato se descubre que él
no era “un agente libre”; que el tiempo por el cual
es libre de vender su fuerza de trabajo es el tiempo
por el cual esta obligado a venderla... Para “prote-
gerse” de la serpiente de sus males, los obreros
tienen que apifar sus cabeza y arrancar como cla-
se una ley estatal, un prepotente obstaculo social
que les impida a ellos mismos venderse a si mis-
mos y a los suyos, por contrato voluntario con el
capital, para la muerte y la esclavitud» (Luxembur-
go, 1978a, pagina 196).

0 «Lo particular que tiene la relacién actual entre el trabajador
asalariado y el empresario, lo que la diferencia de la esclavitud asi
como de la servidumbre es, ante todo, la libertad personal del
trabajador... Un hombre que no es libre no puede vender su fuerza de
trabajo. Pero ademas es necesario, como condicion para ello, que el
trabajador no posea medios de produccion» (LUXEMBURGO, 1978a,
pagina 187).

Es decir, para la teoria luxemburguiana —como para la
marxiana—, los obreros son entes inertes que se dejan
alimentar —o no—. Han perdido totalmente el dominio de
su consumo, y de su vida. Rosa Luxemburgo es especial-
mente incisiva en plantear la compensacion del capital
como una forma de renta por un recurso escaso (del modo
en que lo hacian los Fabianos —ver Berzosa y Santos,
2000), pero parece incapaz de concebir el trabajo especia-
lizado también como una forma de «renta» por la posesion
de un recurso escaso— lo que le hubiera llevado a la teo-
ria de los diferenciales salariales de Adam Smith. Ade-
mas, el problema de Luxemburgo es el mismo en que ha-
bia incurrido Ricardo hablando del coste incorporado en
vez del valor ordenado de Smith. El valor de largo plazo no
es el trabajo incorporado a la produccion, como decia Ri-
cardo, sino el valor exigido en términos del sacrificio que el
comprador se evita e impone a otros lo que, de hecho, im-
plica externalidad e incorpora la demanda como una con-
dicién previa del valor (Trincado, 2009a)'.

3. El beneficio

Para Luxemburgo, como deciamos, para capitalizar la
plusvalia no basta la sobriedad —pero ésta es necesa-
ria. El concepto de compensacion por la abstinencia se
encuentra en la teoria de Luxemburgo como en los cla-
sicos. De lo que carece la teoria es del concepto de ries-
go, pero ahi no difiere tampoco de los clasicos. Luxem-
burgo no valora el riesgo porque el tiempo determinista
del materialismo dialéctico no concibe la incertidumbre.
Al menos, no como la planteaba Knight (1921), que dife-
renciaba entre riesgo (una aleatoriedad cuya probabili-
dad puede calcularse) e incertidumbre (una aleatorie-
dad cuya probabilidad no puede calcularse). El riesgo
es distinto del esfuerzo por el ahorro de los clasicos. Y la
incertidumbre también.

" Como dice LEVY (1999), Smith empieza su estudio de la vida
econdmica suponiendo dos individuos que comercian, no un Robinson
Crusoe, con lo que inmediatamente accedemos al juicio del espectador.
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Los clasicos decian que el beneficio retribuye al capital
y puede dividirse en un salario de direccién, un premio
por el riesgo y una remuneracion por la abstinencia, que
coincide con el tipo de interés'2. Es el tipo de interés el
que retribuye ese ahorro, ademas del riesgo de impago
del crédito, y el coste de oportunidad de prestar. Igual-
mente, para Luxemburgo la plusvalia —el beneficio— no
retribuye el ahorro. Es posible organizar trabajo sin aho-
rro a través, por ejemplo, del crédito. Para ella, el benefi-
cio se puede resolver en trabajo «no pagado». Sin em-
bargo, los clasicos se basaban en la Teoria del Fondo de
Salarios para afirmar que el capitalista con su ahorro anti-
cipa los salarios y que la acumulacion de capital, que re-
quiere tiempo de produccion, es prerrequisito para empe-
zar el proceso productivo; y en la teoria Turgot-Smith del
capital, es decir, todo lo que se ahorra, se invierte'3. De
forma que el ahorro es el motor basico del crecimiento de
la industria y el empleo. La cuestion es que se les paga a
los trabajadores antes de que el output que han produci-
do se venda y el capital debe entenderse en términos de
un intervalo de tiempo entre la produccién y el consu-
mo'. Frente a esto, Marx ([1867] 1980) y Luxemburgo
afirmarian que el proceso es el contrario del que plantea-
ban los clasicos: los trabajadores adelantan el salario

2 Su doctrina del beneficio, se basa en Ricardo, no Adam Smith.
Para MILL (1848), por ejemplo, los beneficios son inversamente
proporcionales a los salarios, es decir, dependen del trabajo. Mill
combina esta teoria con la idea contradictoria de que los beneficios (y
el interés) son la remuneracion por la abstinencia. El trabajo necesita el
apoyo del capital y éste es también el producto acumulado del trabajo,
ahorrado por los capitalistas y sus antecesores. Por ello, una
redistribucion de la propiedad no conseguiria nada en el largo plazo: la
desigualdad reapareceria en pocos afios (TRINCADO, 2008b).

' La denominada teoria «Turgot-Smith del ahorro e inversién» es de
SCHUMPETER (1954, paginas 324-5).

4 La Teoria del Fondo de Salarios, aunque parece hoy en dia
relegada, marca el principio de la consideracion del capital como factor
de produccién diferenciado. Posteriores autores la consideraron un
retroceso respecto a autores, como Say, que subrayaban que la
demanda vy los precios de los factores de produccién vienen
determinados por su capacidad de produccion de los bienes de
consumo que la sociedad demanda. Pero la teoria también ha sido
retomada por los austriacos. En cualquier caso, la teoria del tipo de
interés basada en la abstinencia, incluye soélo la oferta de ahorro, no la
demanda de inversion.
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porque cobran a fin de mes lo que han producido. Ade-
mas, el fondo de capital no sélo es un fondo de salarios
sino también un fondo con el que se pagan los benefi
cios'. Y para el capitalista no importa el intervalo entre
produccion y consumo porque la elaboracion de produc-
tos para el consumo es un mandato ineludible, pero no
es su impulso motriz, que es la realizacién de la plusvalia
(Luxemburgo, 1978a, pagina 20).

Sin embargo, aunque fuera cierto que el trabajador
adelantase su salario, lo importante es que éste espera
no soélo obtenerlo ese mes, si no que confia que la em-
presa siga ahi durante todo el periodo de su contrato. Lo
relevante, en realidad, es que la empresa se convierte
en una institucién. La importancia del empresario, pues,
es la del que adquiere, a través de las relaciones con-
tractuales, una dependencia hacia su empresa, que
auna obligaciones de crédito con obligaciones labora-
les, de calidad... Ni los clasicos ni Luxemburgo com-
prendieron que con el beneficio, un empresario no sélo
organiza el trabajo (salario de direccion) si no que tam-
bién se compromete en el sistema de contratos a pagar
unos salarios o materias primas en el futuro, incluso po-
niendo en juego su patrimonio. Por tanto, crea unas
deudas con la sociedad sometido, no sélo al riesgo, sino
también a la incertidumbre. Y la economia capitalista
esta pletérica de incertidumbres. Especialmente porque
no solo se basa en costes objetivos, sino en elementos
intersubjetivos y en valores reflexivos'®. Ese empresario
esta también creando distintas vias de riesgo y de posi-
bilidad de crisis en funcion del tipo de empresa'’, aun-
que también posibilidades creativas nuevas y nuevas
relaciones entre los hombres y las cosas.

5 Como ya habia dicho William Thomas Thornton sobre la teoria de
Mill en On labour (THORNTON, 1869).

6 Los precios no sélo dependen de lo que yo deseo o quiero, si no
de lo que tu piensas sobre ese desear o querer. De ello habla
especialmente SOROS (2009). Por ejemplo, el enunciado «yo soy tu
enemigo» solo tiene sentido a nivel intersubjetivo y no puede decirse si
es verdadero o falso.

7 Por ejemplo, en terminologia de MINSKY (1986), cubierta,
especulativa o Ponzi.
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Precisamente pensando en este riesgo, Luxemburgo,
como otros marxistas, habla del capitalismo como una
situacion de «anarquia de la produccion». Por ejemplo,
igual que hiciera Smith, Luxemburgo plantea el proble-
ma del agente en las Sociedades Anonimas'é. Pero el
problema, segun ella, es que la produccion se basa en
los deseos de los empresarios individuales, no en una
decision colectiva racional. Fatal arrogancia’®. Esta de-
cision puede reducir el riesgo, al modo del seguro, pero
eso incrementa el riesgo moral, que facilmente puede
compensar al primero. La clave no es reducir el riesgo:
de hecho, debemos asumirlo, o, si no, impedir que se
hagan determinadas transacciones especulativas o sin
base de capital?°.

En cualquier caso, lo que incorpora Rosa Luxembur-
go, y los marxistas, es el concepto de capital como fuer-
za productiva, descriptiva de la forma de organizacion
economico-social distinta en distintos periodos histori-
cos. También aclara la diferencia de la mercancia fuerza
de trabajo respecto a las demas mercancias. La fuerza
de trabajo es inseparable de su vendedor y, «en virtud
de ello no admite esperar largamente un comprador,
porque entonces perece junto con su portador, el traba-
jador, por falta de medios de vida, mientras que la mayo-

8 Segun Luxemburgo, en la sociedad por acciones capitalista todo el
mundo sabe lo que mete en ellas, pero no lo que saca (cita de E/
capital, tomo Il, de Marx, en LUXEMBURGO, 1978a, pagina 52).

® Como dijo HAYEK (1990) apelando a que la planificacion central no
toma en cuenta los procesos histéricos de desarrollo, como el
conocimiento disperso y el orden espontéaneo, y cae en la Fatal
Arrogancia de creerse que tiene toda la informacion, y que la
informacion que puedan aportar los demas es desdefable. Ademas, la
mayor parte de los fines de la accién no son, ni siquiera, deliberados.
Es curioso que Rosa Luxemburgo defienda que «El fin de la economia
politica como ciencia entrafia pues un hecho histérico mundial: la
traduccion a la practica de una economia mundial organizada de
acuerdo con un plan», LUXEMBURGO (1978a, pagina 59), a pesar de
sus teorias espontaneistas (LUXEMBURGO, 1975a; 1975b o 1978b,
paginas 116-117). Probablemente cuando hablaba de decisién colectiva
se referia a decisiones democraticas no al (ultra)centralismo de Lenin
(TRINCADO, 2001). Pero el sistema de autogestion también genera
problemas (TRINCADO, 2008a), algunos que Luxemburgo misma
apunta (véase LUXEMBURGO, 1978c).

20 Lo que, de nuevo, implica incrementar su coste ante «el riesgo de
ser descubierto» (TRINCADO, 2008c).

ria de las otras mercancias puede aguantar sin menos-
cabo una espera mas o menos larga hasta la venta»
(Luxemburgo, 1978a, pagina 184). Es decir, como diria
Keynes, en el largo plazo, todos muertos. Por tanto, la
fuerza de trabajo no se diferencia en su valor de cambio,
si no en su valor de uso. «Y reinaria también plena igual-
dad entre los vendedores de mercancias si entre los mi-
llones de tipos distintos de mercancias que llegan de to-
das partes al mercado para ser intercambiadas, no se
encontrase una Unica mercancias de condicion absolu-
tamente especial: la fuerza de trabajo. Traen al mercado
esta mercancia aquellos que no poseen medios de pro-
ducciodn para producir otras mercancias» (Luxemburgo,
1978a, pagina 182).

4. El dinero

Los escritores clasicos consideraban el crear mercan-
cias para el cambio y el dinero como una propiedad ori-
ginaria, natural del trabajo humano.

«En otros términos, suponian que el hombre, con
la misma naturalidad con que necesita beber y co-
mer, con la que tiene cabellos sobre la cabeza y una
nariz en la cara, tiene también que producir con sus
manos mercancias para el comercio. Lo creian tan
firmemente que Adam Smith, por ejemplo, se plan-
tea con toda seriedad la pregunta de si los animales
mismos no mantienen comercio entre si, y lo niega
solo porque no se han observado aun ejemplos de
esto entre los animales» (Luxemburgo, 1978a, pagi-
nas 178-9).

Pero para Rosa Luxemburgo el deseo de intercambio
y de venta no es un principio original en el hombre —a
pocos hombres les gusta ser vendedores—. De hecho,
sigue, como Marx, la direccion opuesta a los clasicos,
partiendo no de la creencia de que la forma de produc-
cién burguesa es lo normal, lo humano, sino de que se
trata de algo histéricamente perecedero. El deseo ad-
quisitivo y de capitalizacion es consecuencia, no causa,
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del sistema capitalista. En una economia natural la mer-
cancia sirve para una utilidad, el consumo, y se inter-
cambia en funcion del esfuerzo de conseguirla; pero en
una economia capitalista la mercancia es inutil en ma-
nos del capitalista y necesita realizarla, transformarla en
su pura figura de valor, es decir, en dinero. Todo el capi-
tal anticipado debe perder la forma de mercancia y vol-
ver a él en forma de dinero. En una economia natural, la
riqueza acumulada en forma de bienes tiene un limite,
porque éstos se desgastan. Pero el almacenamiento en
dinero no conoce limites?!.

Sin embargo, segun Luxemburgo, para capitalizar la
plusvalia y realizarla en dinero hace falta que el ahorro
encuentre los medios de produccidon materiales para la
produccion, y que pueda transformar aquella porcion de
capital variable, para lo que es necesario: que en el mer-
cado de trabajo haya mano de obra suficiente, y que
existan los medios de subsistencia adicionales contra
los cuales los nuevos trabajadores ocupados puedan
cambiar la parte variable del capital obtenida de los ca-
pitalistas. Pero, ademas, para que la acumulacién se
realice es necesario que la masa adicional de mercan-
cias elaborada por el nuevo capitalista conquiste un
puesto en el mercado y se realice su valor en dinero. Sin
embargo, dentro del capitalismo, la competencia lleva al
capitalista individual a abaratar las mercancias, y los
costos de produccion soélo pueden reducirse de manera
duradera —aparte de con una depresion de salarios o
prolongacion de la jornada de trabajo— con una amplia-
cion de la produccion en que la gran empresa se encon-
trara en posicion ventajosa. «La existencia de todo ello
depende de elementos, circunstancias, procesos que se
realizan a espaldas suyas y con entera independencia
de su persona... es algo frente a lo cual él es impotente
en absoluto» (Luxemburgo, 1978a, pagina 25). Es decir,
segun Luxemburgo, uno de los supuestos de la repro-

2 Sin embargo, esto ya lo decia Aristételes, y la economia griega en
términos histéricos marxistas debe ser natural (de hecho, a la
acumulacién ilimitada la llama Aristételes «no natural»).
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ducciéon ampliada del capitalista individual es una am-
pliacion correspondiente de su posibilidad de venta en
el mercado. Pero el capitalista individual puede lograr
esta ampliacién no por extensién absoluta de los limites
del mercado en general sino por la concurrencia, a cos-
ta de otros capitalistas individuales, de modo que un ca-
pitalista aprovecha lo que significa pérdida para otro u
otros capitalistas excluidos del mercado —lo que es la
reduccion de la tasa de beneficios. Con esto, Luxembur-
go presenta una vision mercantilista del comercio. El co-
mercio no es una creacion de riqueza, si no una forma
de distribuirse los recursos monetarios limitados. Lo que
beneficia a uno, perjudica a otro.

Eso no significa que Luxemburgo defienda la abolicion
del dinero. Algunos autores de la época decian que, si
hay dinero, habra oscilaciones de precios, precios arbi-
trarios, estafas y acumulacion de riquezas a costa de
otros, «Asi pues, jfuera el dinero!» (Luxemburgo, 1978a,
pagina 181). Este socialismo surgié en Inglaterra, con
Thompson, Bray, Rodbertus, Proudhon (con su banco
popular). «Estos intentos, como la teoria misma, entraron
pronto en bancarrota. En realidad, el intercambio es im-
pensable sin dinero, y las oscilaciones de precios que se
pretendia abolir son el Unico medio de indicar a los pro-
ductores de mercancias si estan produciendo demasiado
o0 demasiado poco de una mercancia, si emplean en su
produccién menos 0 mas trabajo que el necesario, si pro-
ducen, o no, las mercancias que deben» (Luxemburgo,
1978a, pagina 181). A nivel de consumo, el precio es un
elemento de racionalizacién por parte del consumidor de
su renta o restriccion presupuestaria y una sefial para
economizar. Lo que no tiene en cuenta Luxemburgo es
que, a nivel de la produccién, el productor genera la de-
manda y, con ella, crea conexiones nuevas que hacen
que el dinero existente se mueva mas rapidamente y con
mas confianza. Luxemburgo esta despreciando el con-
cepto de velocidad de circulacion del dinero?2.

2 «Mas adelante rechaza todavia Marx una salida que pudiera
intentarse para la explicacion del problema: el recurrir a la velocidad de
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5. LaLey de Say

La ley de Say o ley de los mercados que defendian
los clasicos?® afirmaba que toda oferta crea su propia
demanda: es gracias a que yo produzco bienes que,
con ellos, puedo comprar otros bienes. Una conclusion
de la ley de Say es que no es posible el desempleo per-
manente de recursos. El ahorro se convierte automati-
camente en una forma de gasto, la inversién, y una plé-
tora general de bienes, a causa del subconsumo, es
imposible.

En una economia de trueque, el argumento de Say
([1803] 1876) es siempre valido, es decir, no puede haber
un exceso de bienes al tiempo que hay un exceso de di-
nero. Segun la ley de Say, si pasamos del trueque (cam-
biamos mercancia por mercancia, es decir, M-M’), a una
economia con dinero (D), tendremos M-D-M’, pero, como
s6lo se demanda dinero por motivo transacciones, nada
varia. Sin embargo, segun Luxemburgo, Say (y Ricardo)
no salen de la circulacién simple y de M-D-M. «Esto signi-
fica retroceder hasta antes de Smith» (Luxemburgo,
1978a: 160). Segun Rosa Luxemburgo, lo que Smith
plantea como trabajo pagado y no pagado v+m, Say lo
equivoca diciendo que el empresario en todos los esta-
dios productivos paga los medios de produccién, que
constituyen un capital para él, a otros y que éstos se
guardan parte como renta suya, y otra como reembolso
de los gastos por ellos adelantados, para pagar sus ren-
tas a otras personas. La cadena indefinida de procesos
de trabajo de Smith se transforma en Say (1876, pagi-
na 376) en una cadena indefinida de mutuos adelantos
sobre rentas. Aqui el obrero aparece equiparado al em-
presario, dado que recibe el salario como adelanto de su
renta que paga a su vez con trabajo realizado. Para Say,

circulacion del dinero que permite con menos dinero poner en
circulacion una masa mayor de valor. El recurso no conduce
naturalmente a nada, pues la velocidad de circulacion del dinero entra
ya en cuenta cuando se supone que para la masa de mercancias son
necesarias libras esterlinas» (LUXEMBURGO, 1978a, pagina 117).

2 Enunciada por JAMES MILL ([1808] 1965).

toda la masa de productos elaborada anualmente por la
sociedad se resuelve en renta pura; por tanto, se consu-
me anualmente en su totalidad.

En lo que fallan los clasicos, dice Luxemburgo, es que
prescinden de la circulacion del dinero. MacCulloch?4
decia que la oferta de una clase de bienes determina la
demanda de bienes de otra —aunque puede haber un
exceso de oferta en el corto plazo (Luxemburgo, 1978a,
pagina 470). Y es cierto que en un mundo de precios fle-
xibles, no hay excesos de oferta y demanda. Pero esa
es una situacion irreal. Adam Smith resuelve el proble-
ma con la idea de salida del excedente que, en definiti-
va, significa que un pais, o un individuo, en principio pro-
duce para si mismo (consume sus propios productos) y
s6lo cuando tiene un excedente, intercambia. Ese exce-
dente en el largo plazo desaparece, porque nadie pro-
duciria en excedente nada que no se vendiera, pero en
el corto plazo puede generar productos en almacén y
producir crisis.

A pesar de sus criticas a Sismondi, y sobre todo a
Malthus, Luxemburgo se basa en sus teorias25. Coinci-
de con ellos en buscar una categoria de consumidores
que compren sin vender. Ademas, tanto Malthus
([1820], 2008) como Sismondi ([1819] 1971) fueron criti-
cos de la Ley de Say?%. Afirmaban que puede que los

24 Al que Marx llamaba «el farsante escocés».

25 Luxemburgo en el primer tomo de La acumulacién del capital
dedica todo un capitulo a Malthus y Sismondi. Prefiere a Sismondi:
mientras que Malthus es apologista de la produccién capitalista,
Sismondi es un critico del sistema. Asume la acusacion de plagio que
Marx hizo a MALTHUS considerando sus Principios de la Economia
Politica (1820) una copia de los Nuevos principios (1819) de
SISMONDI. Los marxistas siempre han considerado a Malthus un
representante del status y defensor de los consumidores improductivos
(LUXEMBURGO, 1978a, pagina 189). Luxemburgo, critica su pretensién
de transformar la evolucién a la baja de los salarios en una «ley natural
de poblacién». Segun Luxemburgo, el exceso relativo de mano de obra
frente al capital (inversion), el exceso de personas, lo es respecto a las
posibilidades de industrializaciéon o creacién de puestos de trabajo
(véase SARRIBLE, 1998, pagina 36).

26 También John Stuart Mill critica la ley de Say: cuando existe un
intervalo de tiempo o una distancia espacial que separa la venta de la
compra, especialmente si se compra a crédito, la regla de un valor fijo
de D no tiene porqué darse. Depende de la confianza que depositen los
productores en los mercados. El productor puede preferir mantener la
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productores no sean capaces de vender toda su mer-
cancia a unos precios que les permitan cubrir los cos-
tes, y que un defecto de poder de compra para absorber
la capacidad extra creada por la creciente acumulacion
de capital puede provocar subconsumo. Sismondi inten-
t6 probar la imposibilidad de la acumulacion por las cri-
sis y advirtié del peligro del desarrollo de las fuerzas
productivas. Replica a Mac Culloch:

«Distinguido amigo: mis respetos para su flexibi-
lidad espiritual, pero usted trata de eludir la cosa
como una anguila. Mi pregunta es: ;Quién va a
adquirir el producto sobrante, si los capitalistas en
vez de derrochar toda su plusvalia la aplican a fi-
nes de acumulacion, esto es, a ampliar la produc-
ciéon? Y usted me responde: pues bien, realizaran
esa ampliacioén de la produccion en objetos de lujo
y es0s objetos de lujo los consumiran, naturalmen-
te, ellos mismos. Pero esta es una prestidigitacion.
Pues si los capitalistas se gastan la plusvalia en
objetos de lujo para ellos mismos, la consumen y
no acumulan. Pero de lo que se trata es de si la
acumulacion es posible, y no del lujo personal de
los capitalistas. Por tanto, dé usted —si puede—
una respuesta clara, o vayase alli donde crecen el
vino y el tabaco o, si lo prefiere, la pimienta» (cita-
do en Luxemburgo, 1978a, pagina 146).

Say atribuia a Sismondi hablar de un exceso de pro-
ductos no en relacién con los medios adquisitivos de la
sociedad, sino con sus necesidades efectivas. Dice Say,
aun en el caso de que la sociedad cuente con un gran
numero de personas mal alimentadas, vestidas o aloja-
das, solo apetecen lo que pueden comprar, pero soélo

mercancia en almacén, o bien porque temporalmente no encuentra
demanda o bien porque espera una subida de precios (véase
TRINCADO, 2008b). Ademas, admite que, ademas de la tendencia a
atesorar en épocas de crisis, la caida secular del tipo de beneficios es
un hecho que puede prestar visos de realidad a la teoria de los excesos
globales de produccion de Malthus y Sismondi.
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pueden comprar con su renta. Lo que falta no son con-
sumidores, sino medios para comprar. Pero Sismondi
creia que estos medios seran mayores si los productos
fueran escasos y caros y su elaboracioén reportara a los
obreros un salario mayor. Los bienes constituyen un
bien cuando son apetecidos, y un mal cuando no.

Luxemburgo sigue el debate con otros autores. Por
ejemplo, Rodbertus (1837) decia que, con una producti-
vidad del trabajo creciente, el salario representa una
cuota cada vez menor del producto nacional. Por tanto,
la raiz del mal estaba en una distribucion deficiente del
producto nacional (como para Malthus). Mientras crece
la riqgueza nacional, crece el empobrecimiento y el nu-
mero de las clases trabajadoras pero la sociedad nece-
sita incrementar la riqueza con lo que Rodbertus defien-
de una rapida e ilimitada expansién de la actividad de in-
version de capitales, fomentada por los bancos de
emision y el comercio exterior (ver también Rodbertus,
1851). Sin embargo, Kirchmann (1848) atribuia el pau-
perismo a los efectos de la renta de la tierra y las crisis a
la falta de salida para los productos y a que se aconseje
el ahorro para fines de consumo productivo a los capita-
listas. Por tanto, veia la raiz del mal en los limites del
mercado de la produccion capitalista (como Sismondi).
Es decir, Rodbertus y Kirchmann aceptan que pueden
surgir crisis y que el capital no surge por ahorro y acu-
mulacion, sino del trabajo. Uno ve el remedio en la fija-
cion legal de la cuota de plusvalia; mientras el otro en el
consumo total de la plusvalia por los capitalistas, es de-
cir, ambos la ven en la renuncia a la acumulacion. Sis-
mondi recomendaba la atenuacion de las fuerzas pro-
ductivas en general, Kirschamnn su aplicacién a la pro-
duccion de lujo; y Rodbertus luchaba contra el concepto
de acumulacion. Todos ellos, segun Luxemburgo, «Fue-
ron a parar asi a la via muerta del descubrimiento de un
remedio contra las crisis» (Luxemburgo, 1978a, pagi-
na 202).

De hecho, Rosa Luxemburgo no renuncia a la acumu-
lacién, simplemente afirma su imposibilidad en el largo
plazo. En Introduccién a la Economia Politica, publicado
postumamente en 1925, Rosa considerd que seguia a
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Marx con su critica de la Ley de Say??, pero encontrd
que Marx no probaba satisfactoriamente que el capita-
lismo puro podria continuar creciendo en un mundo to-
talmente capitalista. En particular, el problema era el in-
centivo a la inversion —a la acumulacion de capital. ¢ De
dénde vendria la demanda para sostener la nueva in-
version cuando no existen mercados rentables para los
bienes? La respuesta se daria en su libro mas conocido,
La Acumulaciéon de Capital: contribucion a una explica-
cién econoémica del imperialismo (1913), que Luxembur-
go creia que podria ser una continuacion del libro 2 de
«El Capital» que el propio Marx no pudo acabar. Tras la
Primera Guerra Mundial, en la carcel, y ya con la certe-
za de haber tenido alguna razén en el tema del reparto y
subordinacion de unos paises a otros, dentro del impe-
rialismo, Rosa escribiria el Segundo volumen, en este
caso titulado La Acumulacion del capital, o lo que los
epigonos han hecho de ella. Una anti-critica, que res-
ponderia a las criticas a su primer volumen.

El grueso del libro de La Acumulacién de Capital con-
siste en debates con otros economistas sobre el tema
colonial: desde Quesnay a Marx28. En la visién de Marx,
el capitalismo, como los sistemas econdmicos previos,
debe caer porque sufre una falta de demanda, por la
caida de los beneficios y por una competencia frenética.
El resultado sera desempleo tecnolégico —por despla-
zamiento de la mano de obra por maquinas—, polariza-
cion de clases, conflicto y crisis industriales cada vez
mas severas. Al final, una crisis final llevara a la revolu-
cion vy, tras ella, llegara el socialismo, mas benévolo.

27 Lenin también en esto estuvo contra Luxemburgo, dado que creyd
que la ley de Say se cumplia —la producciéon crea su propio
mercado—, y que las plétoras no estaban fuera de la produccién, en la
demanda, sino en la anarquia de la produccién —el sub-consumo no es
mas que un elemento subalterno (RODRiGUEZ BRAUN, 1989,
paginas 193-205).

% En el sistema fisiocrata del Tableau économique sélo la agricultura
genera excedente, es decir, plusvalia, y la clase estéril no consume en
si misma mas que el capital circulante. Quesnay Unicamente acepta la
existencia del capital fijo en la agricultura (los avances primitives
—capital fijo en Smith— a diferencia de los avances annuelles —capital
circulante en Smith—).

¢ Es esto falso? No, dijo Rosa; sélo es incompleto. Su
Acumulacién de Capital estaba disefiada para ampliar el
analisis de Marx, no para negarlo, especialmente en lo
que respecta al supuesto de Marx de que estamos ante
una economia cerrada o con una capitalismo extendido
por todo el mundo.

En una sociedad con acumulacién continua de capi-
tal, la inversion sélo se garantizara si hay un mercado
en continua expansién para los bienes producidos: los
capitalistas no continuaran produciendo e invirtiendo si
no pueden vender su output con beneficio. Si se produ-
ce una cantidad masiva de bienes, éstos no tendran
compradores si los trabajadores ganan bajos salarios y
los capitalistas no consumen, sino que reinvierten el ex-
cedente para mantener la acumulacidon de capital.
Como Marx, Luxemburgo divide el capital total en dos:
capital como produccion de medios de produccién y ca-
pital como produccion de medios de subsistencia para
trabajadores y capitalistas. Ambas secciones se hallan
en mutua dependencia y ha de haber entre ellas deter-
minadas relaciones de cantidad. Una de ellas ha de ela-
borar todos los medios de produccion de los dos secto-
res, y la otra todos los medios de subsistencia para los
obreros y capitalistas. Segun Marx, la seccion |, que pro-
duce medios de produccién aumentados, necesita de la
seccion |l para poder elaborar mas medios de subsis-
tencia para la seccion |, que cada vez ocupa mas obre-
ros. Pero eso es un circulo vicioso. «Elaborar mas me-
dios de consumo simplemente para poder aumentar
mas obreros y elaborar mas medios de produccién sim-
plemente para dar ocupacion a aquel aumento de obre-
ros, es un absurdo desde el punto de vista capitalista»
(Luxemburgo, 1978a, pagina 95). Ademas, los obreros y
capitalistas de la seccion | sélo pueden recibir de la sec-
cion Il tantos medios de subsistencia como los que pue-
den suministrar sus medios de produccion. Pero la de-
manda de medios de produccién de la seccion |l se
mide por la magnitud de su capital constante. Se sigue
que la suma del capital variable y de la plusvalia en la
produccion de los medios de produccion debe ser igual
al capital constante en la produccién de los medios de
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subsistencia. Pero a Rosa Luxemburgo no le salen los
calculos. En el capitalismo, no hay suficiente demanda
de medios de subsistencia.

La conclusién de Luxemburgo seria que para lograr
una acumulacion de capital continua deben encontrarse
consumidores externos al capitalismo, invadirse las
economias primitivas a través del imperialismo de eco-
nomias no-capitalistas, o mejor dicho, precapitalistas
—en el largo plazo llegarian a ser capitalistas2®. Con
esa demanda, las crisis se reduciran en la madre patria
y el capitalismo parecera beneficioso para los emplea-
dores y trabajadores de los paises desarrollados —pero
no para los paises subdesarrollados?C. Sin embargo, el
aplazamiento de las crisis en los paises capitalistas no
duraria siempre. A no ser que los mercados y guerras
rentables se expandan indefinidamente, acabara ha-
biendo sobreproduccién global. Eso no significa que el
objetivo de la produccion sea el consumo, sino que,
para lograr su objetivo, el capital tiene que atender al
consumo, tanto productivo como individual.

Lo que Rosa Luxemburgo no aclara es de donde sale
la demanda de los paises precapitalistas: es cierto que
como decia Say para consumir debes producir, por mas
que pueda haber un exceso de produccion respecto a la
demanda. Dice Luxemburgo que Adam Smith pudo lle-
gar a sus conclusiones viendo la no congruencia de las
categorias de capital fijo, capital circulante y renta. Pero
lo que no se da cuenta es que para Smith el capital acu-
mulado no es riqueza: China no era rica, a pesar de las
antiguas riquezas (Smith, 1976; I. viii.24). Es la posibili-

2 Rosa Luxemburgo caracterizaba el imperialismo por una
competencia de los paises capitalistas por conquistar a los no
capitalistas y las oportunidades de inversion, por las barreras
arancelarias, por los monopolios en el ambito mundial especialmente en
las finanzas y préstamos, por el militarismo. Consideraba que el ataque
de Japén a China en 1895, que condujo a la intrusiéon de las potencias
europeas en Asia y Africa, era fundamental para el comienzo de una
época nueva para el desarrollo capitalista.

30 Incluso en economias poco desarrolladas, aunque no primitivas,
donde la tasa de beneficios es mayor que en casa, habria un
desplazamiento de su produccién por la competencia. Ademas, la
busqueda de mercados rentables llevaria a conflictos entre los paises
capitalistas (LUXEMBURGO y BUJARIN, 1975).
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dad de generar ingresos anuales, y crecimiento econo-
mico, lo que provoca un incremento continuado de los
salarios. Ademas, para él, el fin de la produccion si es el
consumo.

6. Criticas al reformismo... Por miedo a caer en él

Rosa Luxemburgo identifica produccion y realizacion,
idea que cada vez iba siendo mas aceptada en los ini-
cios del Siglo XX en las teorias reformistas. Segun és-
tas, el objetivo del capitalismo es la produccion y apro-
piacion de valor. Ademas, para Luxemburgo la acumula-
cién ya no es solo una relacién interna entre el capital y
el trabajo, sino entre el ambiente capitalista y no capita-
lista. De ser una sustancia derivada del trabajo, se ha
convertido en una cuyo principal sostenimiento es una
fuerza exterior: el ambiente no capitalista (véase Duna-
yevskaya 1985). Contra Marx, es el mercado el que de-
termina la produccion, lo que hace perder el sentido de
lucha de clases de la ampliacion de produccién marxia-
na. La lucha de clases se da en el interior de la produc-
cién, como una lucha del capital para autovalorizarse y
reproducirse en escala ampliada y del proletariado para
reproducir su fuerza de trabajo. Pero Luxemburgo deja
de lado la relacion social dentro de la fabrica y el am-
biente de la produccion, donde se enfrentan obreros y
capitalistas, y eso implica en cierto modo la renuncia de
la teoria del plusvalor, es decir, de la explotacién. La lu-
cha de clases no conduce a la contestacion del capita-
lismo sino solamente a la lucha por la reparticion del
producto, ya generado. De modo que el modelo de Lu-
xemburgo se basa en una idea mas afin a la economia
«burguesa»: en la demanda efectiva, necesaria para
que se dé la produccion. Para Luxemburgo, son las so-
ciedades precapitalistas las que constituyen la «reserva
de la fuerza de trabajo», con lo que la negativa de su
teoria —las masas coloniales— no aparecen como re-
volucionarias, y la metodologia dialéctica, desaparece.
No logra demostrar la necesidad del derrumbe porque el
«enterrador» del capitalismo, en el caso de Rosa no
esta localizado dentro del capitalismo, sino fuera, en los
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estratos no capitalistas. En cierto modo, incluso puede
que eso le hubiera tenido que llevar, por légica interna, a
caer en el valor utilidad, a pesar de sus continuas nega-
tivas3!. La obra de Luxemburgo tuvo una enorme in-
fluencia en la ideologia del sub-consumismo, totalmente
reformista, en ciertos sectores intelectuales de la «nue-
vay izquierda en los afios sesenta, especialmente en los
ambitos académicos anglosajones, asi como en grupos
«tercermundistas», en que la lucha de clases es susti-
tuida por la contradiccion entre los paises desarrollados
y los subdesarrollados32.

Este parecido con la economia oficial, que podria ver-
se como una alabanza, es criticado por los marxistas 33.
Ellos se defienden de esta «afrenta» diciendo que lo que
Marx queria decir con su «producciéon por producciony
era que, como plantea Tugan-Baranowski, aunque el ca-
pital constante no se consuma personalmente, se consu-
me productivamente, es decir, produciendo medios de
produccién o maquinas. Sin embargo, Luxemburgo
apunta que Tugan-Baranowski se equivoca al decir que
la produccion de medios de produccién es independiente
del consumo. Este decia que la plusvalia capitalizada pa-
saba a la produccion, y no habia posibilidad de atesorar
la plusvalia en forma de dinero como capital que busca
inversion. Pero el esquema excluye el incremento de la
produccién a saltos. Sélo permite el incremento continua-
do que marcha al compas de la formacion de la plusvalia.
Y segun Luxemburgo, la historia de la forma de produc-

31 «Abrazados al hijo de su ingenio, Bernstein, Boehm y Jevons, y
toda la cofradia subjetiva pueden permanecer veinte afios en
contemplacion del misterio del dinero, sin llegar a ninguna conclusion
distinta de la de un zapatero, fundamentalmente que el dinero es “util’»
(LUXEMBURGO, 1937, paginas 33-4).

32 E| «tercermundismo», que da gran importancia a la contradiccion
entre grandes potencias y Estados subdesarrollados de la periferia, no
tiene en cuenta la lucha de clases dentro de las metropolis
imperialistas, llegando a sostener que la clase obrera de estos paises
participa del saqueo neocolonial.

3 «Rosa Luxemburgo ocupa una posicion notoria pero no envidiable
en este debate: la de una revolucionaria aclamada por los economistas
burgueses por haber aportado “la formulaciéon mas clara” del problema
de la “demanda efectiva” hasta la llegada de la “Teoria general del
empleo, el interes y el dinero”, de Keynes» (KALECHI, 1939,
pagina 46).

cion capitalista se caracteriza por la expansion periédica
de todo el campo de la produccién a saltos; y el desarro-
llo desigual de diversas ramas de la produccion.

«la reproduccién capitalista sélo puede ser re-
presentada —para emplear una conocida expre-
sion de Sismondi— como una serie continuada de
espirales distintas, cuyas curvas, pequefias al
principio, son cada vez mayores, y muy grandes al
final, a lo que sigue una contraccion, y la proxima
espiral comienza de nuevo con curvas pequefas
para recorrer el mismo ciclico, hasta que éste se
interrumpe. Es decir, se trata de un proceso conti-
nuamente repetido.

La periodicidad con que ocurre la mayor exten-
sion de la reproduccioén, y su contraccion e inte-
rrupcién parcial, es decir, lo que se designa como
el ciclo periddico del restablecimiento o coyuntura
baja, prosperidad o coyuntura alta y crisis, es la
peculiaridad mas saliente de la reproduccion capi-
talista» (Luxemburgo, 1978a, paginas 16-17).

Sin embargo, si bien la periodicidad de coyunturas de
prosperidad y de crisis representa un elemento impor-
tante de la reproduccion, no constituye el problema de la
reproduccion capitalista en su esencia. Las alternativas
periddicas de coyuntura o de prosperidad y de crisis son
las formas especificas que adoptan el movimiento en el
sistema econdmico capitalista, pero no el movimiento
mismo. De hecho, para plantear y resolver el problema
del valor tenemos que prescindir de las oscilaciones de
los precios. Tenemos que abordar el problema bajo el
supuesto de que la oferta y la demanda se equilibran, es
decir, que el precio y el valor de las mercancias coinci-
den. Por tanto, el problema cientifico del valor comienza
justo alli donde cesa la accion de la oferta y la demanda.
Pues, a pesar de las oscilaciones de las coyunturas, a
pesar de las crisis, las necesidades de la sociedad se
satisfacen bien o mal, la reproduccién sigue su camino
ondulante y las fuerzas productivas se desarrollan cada
vez mas.
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Pero, tal vez por las criticas de sus camaradas, Lu-
xemburgo reitera hasta la saciedad que no era una re-
formista. En Reforma y Revolucién, afirma que un posi-
ble camino evolutivo hacia el socialismo era una renun-
cia a él, dado que el sistema de trabajo asalariado se
mantendria. Ademas, Marx, y los economistas clasicos
antes que él, habian demostrado que las leyes redistri-
buidoras no logran una mejora social: los bajos salarios
dependen de factores econdmicos ineludibles y éstas
pueden, incluso, llegar a crear un inmovilismo que perju-
dique al conjunto de los trabajadores, aunque en el cor-
to plazo beneficie a trabajadores particulares. Luxem-
burgo critica tanto a los sindicatos reformistas como al
sistema de cooperativas, que mantienen la divisién ca-
pitalista-trabajador: «en la economia capitalista (...) los
obreros que forman una cooperativa de produccion se
ven asi en la necesidad de gobernarse con el maximo
absolutismo. Se ven obligados a asumir ellos mismos el
rol de empresario capitalista, contradiccidon responsable
del fracaso de las cooperativas de produccion, que se
convierten en empresas puramente capitalistas o, si si-
guen predominando los intereses obreros, terminan por
disolverse» (Luxemburgo, 1937, paginas 35-41). Los li-
deres de las frade-unions en el partido eran para Lu-
xemburgo una fuerza conservadora que reconoce soélo
«un concepto rigido, mecanico y burocratico» (cit. en
Dunayevskaya 1985, de «Huelga general», 1906). Los
sindicatos no tendrian, segun Luxemburgo, mas finali-
dad que hacer surgir la conciencia revolucionaria de los
trabajadores: «La principal funcion de los sindicatos
consiste, por el aumento de las necesidades de los tra-
bajadores, por su elevacion moral, en remplazar el mini-
mo fisioldgico por el minimo social, es decir, por un nivel
de vida y de cultura determinados de los trabajadores,
por debajo del cual los salarios no pueden descender
sin provocar inmediatamente una lucha de la coalicion,
una resistencia. La gran importancia econémica de la
socialdemocracia reside en que, sacudiendo espiritual y
politicamente a las amplias masas de los trabajadores,
eleva su nivel cultural y, con ello, sus necesidades eco-
noémicas» (Luxemburgo, 1978a, pagina 210).
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Asi, Luxemburgo debate con los reformistas y con los
populistas rusos —especialmente en Acumulacién de
Capital— y encuentra con ellos similitudes, pero, por
miedo a caer en él, intenta mostrar sus diferencias (ver
Howard y King, 1989). Por ejemplo, V. Woronzof descu-
bre lo que, segun Luxemburgo, nadie habia percibido,
que los clasicos no supieron explicar el beneficio del
empresario. Suponen que el intercambio se da por los
costos de produccion, con lo que no hay lugar para un
sobrante de mercancias, «no hay espacio para el bene-
ficio del capital». Para él, Woronzof han de buscarse
otros consumidores que no estén ligados organicamen-
te a la produccion. Pero, para Luxemburgo, la solucion
que da Woronzof, que consistiria en que los empresa-
rios solo se reservasen lo que necesitan para la satis-
faccién de todos sus caprichos, dejando el resto de todo
incremento de la renta nacional a la clase obrera, es de-
cir, renunciasen a la capitalizacion de la plusvalia e hi-
ciesen donativos a los obreros, es contraproducente.

Nikolai-on (pseudénimo de Danielson), sin embargo,
decia, que para la economia capitalista, el mercado es
decisivo, pero «la distribucion social de sus fuerzas no
se encamina a la satisfaccion de las necesidades reales
de la poblacién, sino simplemente a la satisfaccion de
necesidades con capacidad de pago» (Luxemburgo,
1978a, pagina 215) con lo que la economia capitalista
necesita de mercado exterior. Pero segun Danielson
(1893), las necesidades reales de las masas populares
s6lo pueden ser satisfechas implantando la forma de
produccion populista basada en la unién de los produc-
tores con los medios de produccién, de la pequefia in-
dustria. Asi, la reforma social que recomienda Daniel-
son es utdpica.

Peter v. Struve (1894), sin embargo, critica a los popu-
listas. El capitalismo incluye cada vez mas circulos de
productores antes independientes y no aniquila el mer-
cado interior, lo crea por la difusién de la economia mo-
netaria y la inclusion de «terceras personas», distintas
del capitalista o trabajador. Sin embargo, Bulgakof re-
chaza las «terceras personas» de Struve como tabla de
salvacion para consumir la plusvalia. ;Doénde se en-
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cuentra el poder de compra de estas personas? Segun
él, si necesitan mas dinero, solo el crédito suple la pro-
duccion de oro. Para Bulgakof (1897) y Tugan-Bara-
nowski (1901), el Unico mercado para los productos de
la produccién capitalista es la produccién misma. Sin
embargo, Bulgakof esperaba que la economia capitalis-
ta se viniese abajo, a pesar del equilibrio produc-
cién-consumo, por el descenso de la cuota de beneficio
—aunque ese descenso relativo es compensado con el
crecimiento absoluto del capital—; mientras que Tu-
gan-Baranowski, siguiendo a Marx al pie de la letra, de-
cia que la acumulacién capitalista es independiente de
renta y consumo. Su mejor mercado no es el consumo,
sino la produccion misma. Cada nueva mercancia pro-
ducida representa un nuevo poder de compra para la
adquisicion de otras mercancias. La Unica circunstancia
que engendra periédicamente exceso de productos es
la falta de proporcionalidad en el aumento de la produc-
cion (no atenerse exactamente al esquema aritmético
de Marx de bienes de produccién-consumo), es decir, la
falta de control social del proceso de produccion.

En cualquier caso, el debate sobre los esquemas de
reproduccion adolece, en su raiz, de un vicio basico,
que, en la polémica rusa, Lenin habia ya puesto en evi-
dencia: la confusién entre lo I6gico y lo histérico, entre lo
abstracto y lo concreto (Ruy, 1979). Los clasicos creian
que el orden social capitalista, en que todo es mercan-
ciay se produce para el comercio, era un ordenamiento
social eterno y el Unico posible. Sin embargo, para
Marx, «para comprender las categorias fundamentales
de la produccion capitalista, valor y plusvalia, en su mo-
vimiento vivo como un proceso social de reproduccion,
habia que tomar este movimiento histéricamente y con-
siderar a las categorias mismas como formas histérica-
mente condicionadas de relaciones generales de traba-
jo» (Luxemburgo, 1978a, pagina 73). Luxemburgo en
«Reformismo o revolucion» hace un tratamiento de las
crisis iniciales del capitalismo «producto de su creci-
miento infantil» con las crisis de decadencia que aun no
han llegado pero que cabe esperar. Aquellas primeras
derivan de la fase de expansion del capitalismo, mien-

tras que las futuras van a ser crisis de envejecimiento y
decrepitud. Esta formulacién luego la desarrollaria Le-
nin, aunque para Luxemburgo los limites estan en el
mercado no en la produccion, con lo que las crisis apa-
recen como crisis comerciales: «la carencia de plan se
manifiesta en que la coincidencia de demanda y oferta,
en todas las esferas, sélo se realiza momentaneamen-
te, merced a desviaciones y oscilaciones de los precios;
y al juego cruel de la ley de la oferta y la demanda, con
su secuela obligada: la crisis» (Luxemburgo, 1978b, pa-
gina 25).

7. Conclusion

Asi, hemos visto como Rosa Luxemburgo se debatié
en su propia Gran Contradiccion: quiso defender la teo-
ria del valor de Marx, al tiempo que aceptaba que el
consumo es necesario para la producciéon. Segun Lu-
xemburgo, los clasicos no habian logrado comprender
el concepto de Capital como componente del valor que
genera un impulso motriz especifico para la produccién
capitalista: conseguir plusvalia ilimitada, en cantidad
creciente cada vez mayor. Sin embargo, Luxemburgo si-
gue dentro la teoria de los clasicos, que ya venian sepa-
randose de las bases doctrinales de Adam Smith. Sélo
para Smith el capital acumulado no es riqueza: es el cre-
cimiento econémico el que provoca un incremento conti-
nuado de los salarios.

Para Luxemburgo en el sistema capitalista la produc-
cioén no esta encaminada a satisfacer necesidades; su
fin es la creacion de valor y, para lograr la reproduccion,
parte de la plusvalia se resta al consumo personal de
sus propietarios. Pero el nuevo capital adicional debe
encontrar las condiciones materiales que hagan posible
su funcionamiento. Al depender c de la plusvalia, para
capitalizarla no basta el ahorro —aunque éste obtiene
una compensacién por la abstinencia— si no que hay
que transformarla en dinero. Y los clasicos se olvidaron
del dinero, de la posibilidad de venta en el mercado. Sin
embargo, Malthus y Sismondi —a pesar de las fallas de
su teoria— consiguen enmendar el error de la Ley de
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Say, y afirman que hay que buscar una categoria de
consumidores que compren sin vender. Pero, Sismondi,
asi como Rodbertus o Kirchmann, recomendaban la
atenuacion de las fuerzas productivas. Rosa Luxembur-
go no renuncia a la acumulacion, aunque confia en que
llegara un momento en que la extension del capitalismo
hara inviable este sistema.

De lo que carece la teoria de Rosa Luxemburgo es de
un concepto complejo de riesgo. El tiempo determinista
del materialismo dialéctico no concibe la incertidumbre.
Es cierto que Luxemburgo da importancia a los emprés-
titos internacionales, pero el riesgo que asume un capi-
talista no compensa al del otro, si no que genera una
«anarquia de produccién». La asuncion de riesgo no
forma parte del valor de los bienes o de la compensa-
cion al empresario. Luxemburgo, tampoco valora las
instituciones necesarias para mantener el salario y las
obligaciones que asume el empresario con sus distintas
vias de riesgo, algo que depende de los incentivos. No
llegbé a comprender la importancia del valor ordenado en
términos del sacrificio institucional que el comprador se
evita e impone a otros, sin el cual no existiria el valor.

Una conclusion que podiamos sacar es que Rosa Lu-
xemburgo, simplemente, habia introducido una etapa
mas, la imperialista, en la necesaria llegada del socialis-
mo marxiano. Pero, como hemos visto, Rosa estaba
transformando la teoria de Marx haciendo depender del
mercado la produccion. Por mucho que ella reivindicara
no ser reformista, eel futuro ha querido contradecirla. El
reformismo y el «tercermundismo» han tomado de Lu-
xemburgo gran parte de sus bases. En cualquier caso,
la teoria de Rosa Luxemburgo es un importante punto
de inflexion para las teorias de las crisis posteriores. Sin
embargo, en esto también Luxemburgo es clasica.
Cuando habla de que las alternativas periodicas de
prosperidad y crisis como formas especificas que adop-
ta el movimiento del capitalismo reconoce que, para es-
tudiar la economia, debemos olvidar las oscilaciones de
los precios. Por tanto, el problema cientifico del valor co-
mienza justamente alli donde cesa la accion de la oferta
y la demanda, y donde acaban las crisis.
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